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ON sOz

Azarbaycanda iimumi dilgiliyin asas1 Bokir Cobanzada-
nin “Tiirk-tatar lisaniyyatina madxal” (1924) asari ilo qoyulmus-
dur. Azarbaycan dilgiliyinds ilk dafe olaraq bu aserda dilgiliyin
predmeti, tarixi, dilin daxili qurulus masalalori, dilin mansayi,
dillarin tipoloji va genealoji tasnifi ve s. haqqinda y1gcam, lakin
o dovr {giin shamiyystli olan mealumat verilmisdir. Bundan
sonra bu sahads yaranmis boslugun doldurulmasinda N.Mom-
madovun 1961-ci ilda nasr edilmis “Dilgiliyin asaslar1” adli dars
vosaiti, ilk nasri 1966-c1, ikinci nasri iso 1980-ci ilde olmus “Dil-
ciliyo giris” (hommiiallifli) darsliyi miihiim rol oynamisdir.

Azarbaycanda timumi dilgilik sahasinin formalagmasin-
da A.Qurbanov ve A.Axundovun da xidmatlari boytikdiir. On-
larin “Umumi dilgilik” darsliklari Azarbaycanda iimumi dilgilik
masalalarinin tadrisi baximindan indi do 6z shamiyyatini saxla-
magqdadir. Bundan sonra A.Babayevin, Z.Verdiyeva, F.Agayeva
va M.Adilovun, ©.Raceblinin, F.Veysallinin, A.Mammadovun,
N.Cafarovun ve admi ¢ekmadiyimiz bir ¢ox dilgilarin bu saha-
do gordiiyii isler timumi dilgilik sahasinin daha da inkisafina
xidmat etmigdir. Bununla yanasi, nazare almaq lazimdir ki,
Azarbaycanda timumi dilgiliyin ayrica ananasi olmayib. Azar-
baycandaki timumi dilgilik darsliklari do vahid bir ideologiya-
nin tosir dairasindas olan sovet dilgiliyinds formalasmis darslik-
lardaki sistemdan kenara ¢ixmayib. Buna gore de bela dars-
liklar, asasen, informativ, ya da icmal xarakterli olub. Azarbay-
canin filologiya yoniimlii ali moktoblorinds dilgilik tarixi
moasalalari “Umumi dilgilik” fonninin torkib hissasi kimi dyradi-
lir. Dilgilikde movcud olan asarlarin boyiik aksariyyatinin Azar-
baycan dilina tarciimasi olmadig: {igiin telobalar bu asarlordaki
dilgilik fikri ils ilk menbalar asasinda deyil, onlar hagqinda
yazilmig asarler ve ya sadace olaraq darslikler vasitasi ile tanis

3



Umumi dil¢ilik miintaxabati

olurlar. Lakin adalot namins demak lazimdir ki, son zamanlar
bu sahada do miiayyan islor goriilmiisdiir.

Oxuculara toqdim olunan bu “Miintoxebat” “Umumi
dilgiliy”in tadrisi isine yardimgi vasait kimi nazards tutulmus-
dur. Miintexabat Por-Royal qrammatikas1 hagqinda malumatla
baslayir ve sonra “Umumi va rasional qrammatika”dan se¢ma-
lorin tarciimasi verilir. Miixtalif rasional qrammatikalar yazilsa
da, onlarin heg biri “Por-Royal qrammatikas1” godar mashurla-
sa bilmamisdir. F. de S6ssiir bu asari F.Boppun qrammatikasin-
dan da iistlin tutmusdur. Hatta bazan bu asorlse imumi dilgili-
yin yarandig gostarilir. Slbatts, bu fikirls razilasa bilmasak ds,
“Por-Royal qrammatikasi”ndan se¢malarin miintaxebata daxil
edilmasini magsadauygun sayiriq.

XIX asrin avvallarinda bir negs dilgi bir-birindan asili ol-
madan dillerin gohumlugunu siibutetmanin, miiqayise asasin-
da dillarin tarixini 6yrenmayin, ilkin formalar1 barpa etmanin
prinsiplarini miisyyeanlasdirirlar, belslikls, miiqayisali-tarixi
metod kasf olunur, miiqayisali-tarixi dilgilik bu elmin asas isti-
gamoatlarindan birina gevrilir. Miiqayisali-tarixi dil¢iliyin nazari-
timumi dilgiliyin formalagsmasinda da rolu olmusdur. “Miintes-
xobat”a Frans Boppun, Rasmus Raskin tadgiqatlarindan sec-
malarin torctimosi daxil edilmisdir.

Umumi dilgiliyin banisi bdyiik alman alimi V.Humbol-
dtdur. Ixtisasca hiiqugsiinas olan V.Humboldt dilciliye gec gol-
mis, dil hagqinda on yeddi asar yazmisdir. Genis diinyagortisii-
na malik olan V.Humboldt dovriiniin falsafi biliklarini, xiisusan
alman falsofasini derinden menimsamis, dilgilik goriislarini da
bu asasda formalasdirmus, lakin dilgiliyi felsefaden ayiraraq dil
hagqinda 6ziinemaxsus konsepsiya yaratmisdir. Dilgilik tarixin-
da V.Humboldt miistesna bir yers malikdir. Oziinden sonraki
dilgilik fikrine de onun boyiik tasiri olmusdur. V.Humboldt dili
biitiin ilmalari bir-biri ilo bagh olan horiilmiis parcaya banzadir,
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onu 6z hissalari olan, hissalarindon tagkil olunan bir biitov kimi
giymatlandirirdi. Dilin va nitqin bir-birina qarst qoyulmas: da
V.Humbodtun ad1 ils baghdir. Tedqgiqatciya gore, bir biitov ki-
mi movcud olan dillo xalqin agzindak: danisiq eyni sey deyil.
V.Humboldt dili ham faaliyyat, hoam doa faaliyyatin mahsulu ki-
mi gobul etmis, dilin faaliyyatini onun mévcudluq formasi kimi
giymeatlandirmisdir. Dili biitiin maddi ve menavi sarvatlarinin
macmusu kimi gabul etdiyi xalq ruhunun ifadagisi kimi anla-
yan tadqiqatct diinya dillerinin miixtslifliyini xalglarin ruhla-
rinin miixtalifliyinde goriir, dilin daxili ve xarici formalarini
bir-birine qars: qoyurdu. V.Humboldtun antinomiyalarinda di-
lin ¢oxcahatliliyi 6z aksini tapmisdur.

“Miintoxabat”a N.Cafarovun tarciimasinds “Inkisaflari-
nin miixtalif dovrlarine tatbiq edilmakls dillarin miiqayisali 6y-
ranilmasi haqqmnda” (1820) magqalasi ve ©.Racablinin tarciime-
sindon “Boaser dilleri qurulusunun miixtalifliyi ve bunun bage-
riyyotin moanavi inkisafina tesiri haqqinda” asarinden bir nega
bolma daxil edilmisdir.

Dilgilik tarixinde A.Slayxerin de 6ziinemaxsus yeri var-
dir. Miiqayiseli-tarixi dilgiliyin de gorkemli niimayendasi olan
A.Slayxer ulu hind-Avropa dilini barpa edan ilk tadqgiqatcidir.
O, naturalizm dilgilik carayaninin da banisi sayilir. Miintoxabat-
da onun “Darvin nazariyyesinin dil hagqinda elma tatbiqi” ase-
rindon se¢moalar vo “Hind-Avopa dillarinin miiqayisali qram-
matikasinin kompendiumu” asarinin 6n sozii daxil edilmisdir.

Gorkemli dil¢i B.de Kurtenenin “Fonem” maqalssindan
sonra “Miintoxebat”da F. de Sossiiriin “Umumi dilgilik kursu”
asarinin “Girig” hissasinin bes fosli verilmisdir. F. de SOssiir
miiasir dilgiliyin banisi hesab edilir. Bu dahi dil¢i dil hagqinda
oziinamaxsus bir konsepsiya yaratmisdir. O, dilin mahiyyatini
aydmlasdirmus, dilgiliyin obyektini miisyyenlasdirmis, dili isa-
ralor sistemi kimi giymatlondirmis, dil isaresinin strukturunu
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agiglamis, tadgiqatin sinxron va diaxron aspektlorini, sinxronik
va diaxronik dilgiliyi forqlandirmis, daxili ve xarici linqvistikani
bir-birinden ayirmisdir. XX asrin asas dilgilik cerayani olan
strukturalizm dilgiliyin timumi inkisafi fonunda formalagsa da,
F. de Sossiiriin dilo baxis1 iizarinda inkisaf etmisdir. Struktur
dilgilik maktablari kifayst gedar miistaqil tadqgiqat yoniins va
todgiqat tisullarina malik olan maktablardir. Lakin onlar: birlas-
diran, bir corayan halina gotiran timumi prinsiplar var ve bun-
larin igorisinde F. de Sossiiriin “Umumi dilcilik kursu”ndak:
baslica miiddoealar xiisusi yer tutur:

1) dilgiliyin obyekti kimi dil; 2) dilin sistemliliyi; 3) dilin
substansiya deyil, forma olmasi; 4) dilds har seyin miinasibat-
lars asaslanmasi.

“Miintoxabat”a N.Cafarovun tarciimasinds “Praqa dilgi-
lik dernayinin tezislori”, Lui Yelmslevin “Dil ve nitq”, “Dilgi-
likdas struktur tehlil metodu” maqalalari, Frans Boasin “Ameri-
ka hindu dillarins dair al kitab1”na giris, E.Sepirin “Dil”, V.Ore-
bov, Q.Heybatovun torctimasinda L.Blumfildin “Dil” asarindan
“Dil kollektivlari” basligh hisse vo A.Mammadovun torciime-
sindo N.Xomskinin “Dil vo tafekkiir” asarinden “Tafakkiiriin
todqgiqins linqvistik tohfs (Kegmis)” fasli daxil edilmisdir.

Umumon, “Miintoxabat”in tartibcisi BDU-nun Umumi
dilgilik kafedrasinin magistri Qismat Cafarov qarsisina qoydu-
gu vazifonin chdasindean goalo bilmis, dil¢ilik fikrinin imumi in-
kisafi hagqinda aydin tesavviir veran se¢malar toplusu yarada
bilmisdir. Man bu fikirdeyam ki, bu miintoxebat “Umumi dilgi-
lik” fonninin tedrisine shamiyyatli deracads yardimgi, komakgi
vasita olaraq, talabalarin nazari biliklarinin méhkemlandirilms-
sina komak edacak, yeni ve daha miikammal toplularin yaradil-
masina da yol acacaqdir.

Mashammad Mammadov
BDU-nun Umumi dilgilik kafedrasinin dosenti
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POR-ROYAL QRAMMATIKASI
(1660)

XVII asr falsafesinda bir sira corayanlar fealiyyst gostor-
misdir ki, onlardan biri do rasionalizmdir. Bu carayan daha
¢ox idraka, mantige asaslanirdi. Rasionalizmin dilgilikda to-
zahiirii 6ziinii rasional (mantiqi) qgrammatikalarin meydana
¢ixmasinda gostars bilardi.

Rasional (mantiq) qanunlara asaslanan bels bir mashur
grammatika mantigsiinas Antuan Arno va dil¢i Klod Lanslo-
nun 1660-c1 ilda nasr etdirdiklori “Umumi va rasional qram-
matika” kitabidir. Bu asar yarandigi yerin adi ilo “Por-Royal
qrammatikasi1”da adlanir. A. Arno ve K. Lanslo bels bir fikir-
da olmuslar ki, biitlin insanlar {igiin bir mantiq oldugundan,
biitiin diinya dillari tiglin da bir qrammatika vardar.

Akademik Nizami Cafarov “Umumi dil¢ilik” darsliyindas
yazir: “Umumi rasional grammatika” va ya Por-Royal qram-
matikasinda gqadim yoshudi, godim yunan, latin ve fransiz
dillorinin materiallarindan istifads edilorek timuman dilin
fonetik, morfoloji ve sintaktik qurulusu barade miikemmasl
tosavviir yaradir. Lakin homin tesevviir miitkemmolliyi dil-
dan ¢ox, mantigin qanunlarina gors basa goaldiyinden, natica
etibarilo dilin qurulus mexanizmini dyronmak tagebbiislori-
nin qarsisini almaqla dil hagqindaki elmin 6z obyektino la-
zimi saviyyada niifuz etmasing, haqigaton, mane olmusdur”.

“Por-Royal qrammatikas1” 30 fesilden ibaratdir ki, fo-
sillorin 6-s1 fonetikaya, 23-ii morfologiyaya, 1-i isa sintaksise
hasr olunub. Osara dilgilar yiiksok giymat vermislor. Miiasir
dil¢iliyin banisi F.de Sossiir “Por-Royal qrammatikasi”m
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F.Boppun qrammatikasindan iistiin tutub. Toradici dilgiliyin
(qrammatikanin) banisi Noam Xomski yaradiciliginda mote-
bar bir manbas olaraq mahz bu mantiqi, universal qrammati-
kaya istinad etmisdir.

Antuan Arno, Klod Lanslo
Umumi ve rasional qgrammatika
Secmalar

On soz’

Serbast secimdan daha ¢ox, taleyin iradasile 6ziimii
hasr etdiyim miixtalif dillorin qrammatikalar1 ilo masgul ol-
maq zarurati mani tez-tez ya biitiin dillor ti¢lin imumi olan,
ya da onlarin yalniz bazilarine aid ¢oxlu hadisalorin agilh
izah axtarislar1 yoluna gatirib ¢ixarirdi. Ancaq bazan ¢atinlik-
lorle tiz-iize galdiyimden izahdan qagirdim. O zaman man
0z ¢otinliklorim barads, homin maqama qoadar bels bir elmls
he¢ zaman maggul olmamasma baxmayaraq, dostlarimdan
birina™ miiraciat etdim ki, o, cox seylara goziimii agmaqda va
siibhalorimi dagitmaqda gecikmadi. Menim suallarim homgi-
nin onu nitq sanatinin (I'art de parler) haqiqi asaslar1 barada
diistincealara ¢okmaya sabab oldu ki, o 6z diistincalarini soh-
batimizds monimls boliisdi. Man isa onun tasavviirlarini ol-
duqca asash saydigimdan onlarin itkisine imkan vers bil-
moazdim, xiisusile ona gors ki, ne gadim, na da yeni qramma-
tikagilarda hamin sahs tizra bu gadar maraqli ve daqiq heg
nd ilo garsilasmamisdim. Odur ki, shamiyyatli daraceda

" “On s6z”tin miiallifi dilgi Klod Lanslodur.
" Sshbot montiqei Antuan Arnodan gedir.
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onun xeyirxahligima minnatdar olaraq nail oldum ki, sarbast
vaxtlarinda 6z diistincalarini mena diqte etsin. Belalikls, ha-
min diistincalori qaydaya salmaqla bu kigik Traktati tortib
eladim. Kimlar bu ciir izahli arasdirmani1 giymatlondirirss,
timid edirom ki, manim Traktatimda onlarin zovqtinii oxsa-
yan no isa tapacaqlar. Diisiiniirom ki, onlar izah edilan pred-
metd do dayer veracaklar, clinki nitq insanin an boytik {is-
tiinliiklorindan biri olmagla insan hamin tistiinliiye bacardig:
gadar biitiin miitkemmeolliyi ils yiyslonmaye tamamils layiq-
dir. Bu ise o demakdir ki, yalniz nitqe sahib olmaq azdr,
onun oasaslarina niifuz etmok, basqalarmin yalniz movcud
anana ils harakat etdiyi yerds elmls harokat etmak lazimdr.

%%

Qrammatika — nitq senatidir.

Danismaq — 6z fikirlarini insanlarin hamin magqsad tiglin
icad etdiklari isaralorin komayile izah elomak demakdir.

Gortindiiyt kimi, bu isaralarden daha rahati saslar va so-
dadan ibaratdir.

Lakin hamin saslar kecici oldugundan basqa isaralar da
icad edilmisdir ki, birincilori dayaniqli ve goriinen elasin.
Bunlar yunanlarin adlandirdiqlar: yazi isareloridir, g r a m -
matikasozii do buradan galir.

Beloalikls, nitq isaralarins iki terafden baxmaq olar. Birin-
cisi odur ki, onlar 6z tabistlarine gors, mahz saslar vo hoarflar
olaraq nadan ibaratdir.

Ikincisi iso onlarin meonalaridir, yoni 0z fikirlorini ifada
etmok tic¢lin insanlarin onlardan neco istifado etmasi tisulu-
dur.
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Nitq isarelorinin birinci tarafi barade bu qrammatikanin
birinci hissasindsa, ikinci tarafi barasinds ise onun ikinci his-
sosinda sohbat gedacokdir.

Horflar va yazi isaraleri barods danisilan
Birinci hissa

... Bizim nitqda istifads etdiyimiz vo harf adlandirdig:-
miz miixtalif saslor tobii sakilds miisayyen olunur ki, onlar
tizorindo atrafli dayanmagq faydalidir.

Ag1z saslorin formalasmasi orqani oldugundan insanlara
onlar1 o godar sads hala goatirmak cohdi asasdir ki, sasin esi-
dilmasi ve basqa saslorden farqlonmasi iiglin agizin aralan-
masi kifayoet elosin. Ag1zin miixtslif ciir aralanmalar1 ssadanin
miixtalif clir saslarini formalasdirir ki, hamin saslorin ad1 —
saitlarburadan galmisdir.

Dislor, dodaglar, dil, damaq kimi orqanlarin istifadoe-
sindon asili olan digar seslorin tezahiirii eyni deraceds
tobiidir. Ancaq onlar yalniz agizin aralanmas: saraitinds, yo-
ni birinci tips aid seslorle birlaserken miikemmeal ses ola bi-
lorlor ki, onlarin da adi—samitlarburadan yaranmisdir.

... Heca — bitmis vahid sas olub bazen bir, ¢ox hallarda
iso bir ne¢o horfden ibaratdir.

... Bir sait ayrica heca yarada bilar.

... Samitlar 6z-6zliiklarinds heca yarada bilmazlar.

... S0z ona deyilir ki, ayr talaffiiz olunur va yazilir.

... S0zlarin talaoffliziinde vurgunun va ya soziin hecalari-
nin birinda sadanin yiiksalmasinin rolu daha ¢ox nazars car-
pir, ondan sonra ise sada miitlaq algalmaga baslayur.
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... Biz artiq xatirladiq ki, seslor insanlar toerofinden fikirle-
rin isaralori (s i g n e s) kimi istifads edilmis, sonra iss hoamin
soslorin isaralonmoasi tiglin ifads fiqurlari icad olunmusdur.
Hamin ifadalarin, yaxud yazi isaralarinin (caractéres) baslan-
gicda nitqin sas torofinin bilavasite verilmasine xidmat etmo-
sina baxmayaraq, insanlar har halda tez-tez ona, miivafiq
soslarls ifads olunan seylarin yazi isarasi barada tesavviirlar
alava etmislor. Bu da onunla naticelonmisdir ki, yazi isarale-
rina iki terafden baxmaq lazim galir: biri odur ki, sadaca sas
neca isara olunur; o biri do odur ki, har hansi sasin neco isa-
rolondiyi barads tesevviir yaradilmasma komok edir.

Sozlarin manalarinin miixtalif névlarinin
asasinda dayanan baslangiclar va sabablar
barade danisilan

Ikinci hissa

Indiys qoder biz nitqds yalmz maddi terafe baxdiq ki,
oan azindan saslore miinasibatds ham insanlar, ham de tutu-
qusular tiglin imumidir.

Indi bizim {iciin o manavi olan1 arasdirmaq zaruridir ki,
sozda ehtiva edilir vo insanin biitiin diger canl varliq qarsi-
sinda an vacib iistiinliiklorinden birini tagkil elomakls onun
sturluluguna baslica sohadatlorden da birini verir. Bu ise
odur ki, biz fikirlorimizi ifads etmok ti¢lin s6zlordon istifado
edirik. Insan aglinin hamin moctizali icad1 sayasinda biz 25,
yaxud 30 sasdon sozlorin sonsuz ¢oxlugunu tortib edirik ki,
onlar 6z-6zlitytinds bizim miihakimoalarimizds na bas ver-
masi ilo heg bir timumiliys malik olmadan bu sirri basqalari-
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na agmaga imkan yaradir. Vo basqa insanlarin ruhu bizim
stiurumuza niifuz etmadan s6z qabiliyyati sayasinda biitiin
fikirlorimiza vo ruhumuzun ciirbaciir harakstlorine miidaxila
edo bilar.

Odur ki, sozii insanlar terafinden 6z fikirlerini ifade et-
mok tigiin isaralor kimi istifade etdiklari, {izvlarine ayrilan
saslar olaraq toyin etmoak miimkiindiir. Ona gore da bizim fi-
kirlorimizde ne bas verdiyini dork etmaden manalarin s6z-
lords ehtiva olunmus miixtslif novlarini anlamaq c¢otindir,
clinki sozlar yalniz fikirlarin otiirtilmasi va darki {igiin yara-
dilmisdir.

Biitlin filosoflar oyradirlar ki, bizim darrakemiz ti¢ amo-
liyyati yerina yetira bilar: Miisahids elomoak (Concevoir),
Miihakima elomak (Juger) vo 9Oqli naticoyoa golmak (Raison-
ner).

Miisahide — bizim darrakemizin asyaya; yaxud, maso-
lon, o hallarda ki varlg, uzunlugq, fikir, Allah kimi tasevviir-
lora golirik, tamamils manavi olana; yaxud, masalon, o hal-
larda ki kvadrat, dairs, it, at kimi tasavviirlara galirik, cism
obrazina aid sads baxislarindan basqa bir sey deyil.

Miihakime — bu onun tasdiqidir ki, bizim miisahidoe et-
diyimiz asya odur, ya o deyil. Tasavviir edin ki, yer (terre)
nadir vo dairavilik (rondeur) nadir, onda yer barads tesdiq
eda bilsrik ki, o, dairavidir.

9qli natico — bu, iki miithakimadan {iciinciisiinii ¢ixar-
maq tclin istifadadir. Masalan, bels bir aqli naticoya galmak
olar: har ciir xeyirxahligin tarife layiq olmasi vo tomkinin xe-
yirxahliq olmasi darrakesinden belo bir natice ¢ixarmaq
miimkiindiir ki, tamkin terifs layiqdir.

Biitiin bunlardan ise o hasile golir ki, sizin darrakenizin
ticlincili amaliyyati ikincisinin yayilmasidir (extension) va be-
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lalikls, biza ilk iki amaliyyati nezarden kegirmak kifayat eda-
cokdir. Basqa s0zls, biza birinci amaliyyatdan ikinciye ne qa-
lirsa ona baxmaq lazim galir, ¢linki insanlar he¢ do ona gora
danismirlar ki, miisahide etdiklarini ifads elasinlor, demak
olar ki, homisa ona gore damisirlar ki, predmetlor barasinda
miihakima yiirtitsiinlar.

Masalon, bizim yer dairavidir (La terre est ronde) soklin-
do atraf predmetlor barads dediyimiz mithakims climlo (pro-
position) adlanur. Belalikls, har bir climle miitlaq iki tizve
malikdir: onlardan subyekt (sujet) adlanan biri odur ki, onun
baresinds no ise tasdiq olunur, masalon, yer; atribut (attri-
but) adlanan o biri nayin tesdiq olunmasidir, masalon, dairs-
vi. Bunlardan basqa, ctimlanin hamin iki tizvii arasinda — dir
(est) baglamasi (liaison) var.

Demali, inanmagq ¢atin deyil ki, subyekt va atribut, aslina
qalsa, darrakenin birinci amsliyyatina aiddir, ¢linki onlar bi-
zim tosovviir etdiklorimizin, bizim fikirlarimizi tegkil edan
obyektin mahiyyatidir. Baglama iss darrakenin ikinci amso-
liyyatina mansubdur ki, bizim stiurumuzun ve tafokkiir tisu-
lumuzun xdisusi faaliyyaetidir.

Belaliklo, bizim stiurumuzu saciyyslondiren an miihiim
cohat bundan ibaratdir ki, orada fikrin predmeti ilo formasin
ayirmagq olur. Fikrin asas formasi miithakimadir. Lakin sonra-
kina hem miixtslif novden birloasmalari (conjonctions), ayril-
malar1 (disjonctions), hom do derrakenin onlara oxsar basqa
amoliyyatlarini, eloca da istak, gostaris, sual vo s. kimi ruhu-
muzun digor harakatlarini aid etmak miimkiindiir.

Buradan o hasil olur ki, insanlar stiurlarinda bas veranle-
ri ifads etmak tiglin isaralors ehtiyac duyduglarindan, qacil-
maz olaraqg, sozlerin daha timumi boélgiisiine golmali idilar
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ki, biri fikrin obyektini, digerlari ise fikrin forma ve obrazini
bildirmali idi.

... Birinci tips, adatan, adlar (noms), artikillar (articles),
avazliklor (pronoms), feli sifotlor (participes), onliiklor (pré-
positions) va zarflor (adverbes), ikinciys isa feillor (verbes),
baglayicilar (conjonctions) ve nidalar (interjections) adlandi-
rilan sozlor daxildir. Onlarin hamisi fikrin ifadesinin tebii
tisullarindan zaruri ardicilligla emsaloe galmisdir...

... Bizim fikirlarimizin obyekti ya asyalar, masalan, yer,

glinos, su, agac ola bilor ki, adaton, onlar1 substansiyalar
(substance) adlandirirlar; ya da asyalarin movcudluq tisulla-
r1, masalon, dairavi, qurmizi, bark, alim olmaq kimi ola biler
ki, onlar aksidensivalar adlanir.

Osyalar va ya substansiyalar ilo asyalarmn movcudluq
tisullar1 vo ya aksidensiyalar arasinda asagidaki forq var-
dir:substansiya 0z-0zliiylinde movcud oldugu halda, aksi-
densiya yalniz substansiya vasitasilo mévcuddur.

Bu, fikrin obyektlarini ifade edan sozler arasinda asas
forqi sortlondirmisdir; hansilar ki substansiyani ifads edir,
isimlor adlandirilmisdir, hansilar ki uygun gsldiklari sub-
yektlara yonalarak aksidensiyalar1 ifade edir, sifatlor adlanur.

Adlarm isimlore vo sifetlore ayrilmasinin ilk sababi bun-
dan ibaratdir..

... Insanlar eyni bir matnda tez-tez eyni seylar barada
bahs etmays macbur olduglarindan, eyni adlarin tokrari isa
usandirici ola bilacayina gors, els sozlar fikirlasib tapmagq la-
zim galmisdir ki, nitqde hamin adlar1 avaz etsin vo odur ki,
onlar1 gvazliklor adlandirmislar.

... Indiys qgoder biz fikirlorin predmetlorini ifads eden
s6zlari nazerden kegirdik. Indi iss onlara digget yetirak ki, fi-
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kirlarin tisullarin (la maniére des pensées) ifads edirlar: bun-
lar feillor, baglayicilar ve nidalardur.

... Feil, xtisusi olaraq, asas tayinat1 etibarile tasdiqin ifa-
dasinden ibarat sézden basqa bir sey deyil.

... Feil 6z-6zliiytinds bizim stiurumuzda birlesdirdiyimiz
iki ctimlo tizviiniin komoyi ilo yalniz slagolori ifade etmak
tclin iglonmali idi. Lakin tokco bir feil — substantiv adlanan
étre (olmaq) hamin mana elementarligin1 qoruyub saxlamis-
duir.

... Belalikls, feilin mahiyyati izah olunandan ve onun
asas aksidensiyalar1 yigcam tosvir edilondon sonra, bizo elo
golir ki, hamin aksidensiyalar iizerinds daha atrafli dayan-
magq zaruridir. O aksidensiyalardan baslamaq lazim galir ki,
biitlin feillor {iciin imumidir — bu, feillordo mahz soxs, ko-
miyyet vo zaman rongarangliklorinden ibaratdir.

... Sintaksis va ya sozlarin nitqda birlagsmasi barads yalniz
bir ne¢o s6z demoayimiz qalir...

... SOzlorin birlosma (les constructions des mots) konst-
ruksiyalarini, an iimumi planda, onlarin birbiri ilo uzlasmah
oldugu uzlasma (de convenance) va bir soziin basqasinda
iralicodon miisyyan dayismoni sartlondirdiyi idare (de régi-
me) konstruksiyalarina ayirmaq olar.

... Biz sintaksis barade na dediksa tamamils kifayatdir ki,
ciimlonin biitiin tizvlerinin 6z tabii ifadalarini tapdigl vo qi-
sas1, bizim fikrimiz tamamils tebii suratds ifade olundugun-
dan heg bir alave soze ehtiyac qalmadigr hallarda sozlarin
frazadaki tobii sirasi anlasilsin.

Lakin insanlar manaya, yani onun ifadesins xidmat edon
sozlardan daha ¢ox 6z fikirlarinin mena ve mazmununa diq-
get yetirdiklorinden, adatan, nitqin qisaldilmas: ti¢iin bazi
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sOzlari buraxir, yaxud da, aksing, ilk baxisda artiq saydiqlar
hansisa sozii daha zarif hesab edarak slave elayirlor. Onlar
hamginin, s6zlarin tabii sirasmni dayise bilarlar.

Toarciima edon: Nizami Cafarov

Frans Bopp
(1791-1867)

Dilgilik elminin tarixinds Frans Bopp miiqayisali-ta-
rixi dil¢iliyin banisi hesab olunur. Milliyyatco alman olan
F.Bopp gonclik illorinden miixtslif dillori (ve yazili abidalori)
oyranmayo baslamisidir.

O, 1816-c1 ild nasr etdirdiyi “Yunan, latin, fars va ger-
man dillari ilo miiqayiseda sanskrit dilinin tasrif sistemi hag-
qinda” asari ilo miiqayisali-tarixi dilgiliyin (metodun) asasin
goymusdur. Dilgi-komparativist salaflorinden farqli olaraq,
miiqayisesini diizgiin elmi prinsiplarle aparmisdir. Bels ki,
F.Boppu dilin qrammatik qurulusu daha ¢ox maraqlandirir-
di. Bildiyimiz kimi, dilin qrammatik sistemi har bir dilin
moxsusi sistemidir.

Ferdinand de Sossiir “Umumi dilcilik kursu”nda ya-
zir: “Boppun xidmeati tokco Avropanin ve Asiyanin bazi dil-
lari ilo sanskritin qohumlugunu koasf etmakdan ibarat deyil-
di; o ham ds predmeti qohum dillor arasindaki miinasibat-
dan ibarat olan miistaqil bir elm yaratmagin miimkiinliiytinii
doark etmisdi. Bir dili basqa dilin asasinda tahlil etmak, bir di-
lin formalarini basqa dilin formalari ils izah etmak — Boppun
asarindaki yenilik bundan ibarat idi”.
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F. Bopp hind-Avropa dillorinin miiqayisali qram-
matikasi ilo ardicil masgul olmusdur. Onun “Miiqayisali
qrammatika” asari dil¢iliyin klassik asarlari sirasina daxildir.

Yunan, latin, fars vo german dillari ilo miiqayisada
sanskrit dilinin tasrif sistemi haqqinda

On soz

Feil, yaxud verbum ad1 altinda, s6zlin maxsusi manasin-
da , predmetls keyfiyyotin birlasmasini, elaco do onlarmn bir-
birlarine miinasibatlarini ifade edean nitq hissasini basa diis-
mok lazimdir .

Feil bu ciir tayin olunmasi ilo heg bir real monaya malik
olmay1b subyektlo predmet arasinda yalniz els bir qramma-
tik alagalondiricidir ki, daxili dayisma vasitasilo gostarilon
shamiyyotli miinasibatlor ifads edilir .

Hamin anlayisa tokca bir feil, neca deyoarlar , mahz ver-
bum abstractum esse (movcud olmaq) uygun galir. Funksi-
yast subyektlo predikat arasindaki miinasibstlori ifads et-
moakdan ibarat oldugundan hamin feilds biz 6ziina daxil et-
diyi movcudluq anlayisini ayirmaliyiq.Qrammatik funksiya-
st etibarile o, subyektin movcudlugunu ifades etmir, ¢linki bu
movcudluq slagays giran subyektls ifade olunur .Belo ki,
Homo est mortalis (harfi torctimasi : insan movcuddur 6lari )
ciimlasinds homo subyektinin mévcudlugunu est (mévcud-
dur ) feili ifads etmir .Md&vcudluq anlayisi1 homo soézii ils ifa-
do olunan anlayisa birinci ve asas alamat kimi daxildir.Va
ham ona , hom ds homo anlayisi ilo alagadar diger alamatles-
ra mortalis salamati est qrammatik komakgi feili vasitasils bir-
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lasir. Der Gott ist seynd (Allah mévcuddur )ciimlosinda seyn
sozil iki miixtalif funksiya yerina yetirir: birinci halda ko-

mokgi feil olaraq yalniz subyektls predikat arasindaki miina-
sibati bildirir,ikinci halda ise subyektls birlosan keyfiyyoti
ifade edir.

MBans els galir ki, yalniz miicarrad feilin qrammatik ko-
mokgi feil rolunda tamamils istirak etmomasina gora mov-
cudluq anlayisina malik feildan istifads olunur .Bels bir di-
lin varligini asanligla tasavviir etmak olar ki, subyektls pre-
dikat arasindaki miinasibat har ciir menadan mahrum ko-
mokgi feilin dayismasi vasitasila ifads olunur ...Subyektin 6z
predikat: ilo alagelonmaosi he¢ do hamise xiisusi nitq hissesi
vasitosilo isaralonmayib yalniz ehtimal edilir ki , homin hal-
da moena miinasibatlori ve mananin tamamlayict miiayyen-
liklari atribut ifade eden soziin 6ziiniin daxili deyismasi ve
fleksiyasi vasitasila aksini tapir.Bu sokilds dayisen sifatlor s6-
zlin adi manasinda feil sahasini toskil edir.

Bize malum olan biitiin dillar arasinda hindlilarin mii-
goddas dili an miixtalif miinasibatlori tamamils tizvi sokilda
daxili fleksiya vo asasin doyismasi vasitasilo toqdim etmak
baximindan ¢ox boytiik qabiliyystlore malikdir.Lakin bu hey-
ranedici ¢evikliyine baxmayaraq o bazen koke verbum abst-
ractum birlagdirir ki, naticode kok veo birlasdirilon verbum
abstractum feilin qrammatik funksiyalarinda farqlonir.

Qoadim hindcoe ilo imumi mangadon olan dillar i¢orisinda
miixtalif miinasibatlori fleksiya vasitasilo ifade etmakdaki
eyni qabiliyyetine gors bizi ilk névbads yunanca heyratlon-
dirmslidir.Feilin tasrifinds o, yalniz sanskritin eyni prinsipi-
ni izlomoakls qalmair, eyni miinasibatlori ifade edon eyni flek-
siyalari islodir, onlar1 eyni temporada birlasdirmakls verbum
abstractumu asasla hamin tisulla alagalandirir.
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Latin dili hindce ile yunancadan he¢ do az uygun galmir,
onda fleksiya miinasibatlorinin he¢ olmasa birca ifadasini
tapmaq miimkiin deyil ki, sanskritls timumi olmasin.Lakin
feilin tosrifinde kokiin komakgi feillo birlasmasi onun hakim
prinsipidir. Miibtada hissesinin bu birlasmalarinds o, miina-
sibatlarin miiayyanlasmasini hindcads ve yunancada oldugu
kimi asasin fleksiyas1 vasitasils ifads elomir,kokii tamamila
doyismoz saxlayir.

Hazirk: arasdirmanin maqgsadi onu gostarmakdan iba-
ratdir ki,godim hind feilinin tosrifinde miinasibatlorin miiay-
yonlasmosi kokiin miivafiq sekildayismslarils nece ifads olu-
nur ve neca olur ki, bazen verbum abstractum asasla bir s6z-
da qovusur,asas vo komakgi feil iso feilin qrammatik funksi-
yalarinda ferqloenir; sonra onu da gostormokdir ki, yunanca-
da biz analoji halla rastlasiriq, latincada isa kokiin komakgi
feills birlosmasi sistemi hakim olmusdur ki, bunun da natice-
sinda latin tasrifinin sanskrit vo yunancadaki tasrifden gorii-
nan forqi meydana ¢ixmusdir ; nahayet, siibut etmokdir ki ,
sanskritdoen , yaxud onunla birlikds imumi acdaddan toro-
mis biitiin dillards miinasibatlorin he¢ bir miisyyanlagmasi
xatirlatdigimiz pradills iimumi olmayan fleksiya ilo ifads
edilmir,zahiri 6ztinemaxsusluglar ise ya asasm komokgi soz-
larls bir s6zde qovusmasindan , ya da sanskritds , yunanca-
da va bir ¢ox basqa dillards verba derivativa iisulu ils yara-
nan artiq sanskritds islonmis tempora derivativa feili sifotin-
dan torama naticasinda ortaya ¢ixir.

Sanskritls yaxin qohum olan dillor dedikde man asasen
yunan latin, german vo fars dillorini basa diistirom.Heyrat-
landiricidir ki, digar yeni hind lshcalari arasinda yad qarisig-
lara daha az maruz qalmis benqal dili xatirladilan dillarle
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miiqayiseda sanskritlo qrammatik baximdan az uygunlugqla-
ra malikdir, halbuki ¢oxlu sayda qadim hind séziinii qoru-
yub saxlamisdir.Qadim hind fleksiyalarmin yeni tizvi sakil-
doyismolarle avezlonmasi prosesi bas vermase ds, bu sonun-
cularda mananin va ruhun tadrican puga ¢ixmasindan sonra
onlarin islanmasi yavas-yavas dayanmis,tempora participia-
lian1 ( man bu ad altinda he¢ do latinca amatus est kimi tasvi-
ri zamanlar1 basa diismiiram ) sanskritds asasin daxili dayis-
mosi vasitesile yaranan zamanlar avez etmisdir.Yeni german
dillarinds bir ¢ox miinasibatlar tasviri yolla bildirildiyi halda
qot dilinds eynils sanskritds ve yunancada oldugu kimi flek-
siya ile ifade olunmusdur.

Dil tarixi tiglin yiiksak daracads vacib olan bu vaziyyatin
haqigatini tam aydinligi ils gostarmak {tiglin , har seyden av-
val, godim hind dillerinin tasrif sistemi ils tanishq; sonra on-
larn eyniliyini miisyyonlasdirarak, hamg¢inin sads dil orqa-
nizminin tadrici va pillovari dagilmasini, elaca de onu mexa-
niki birlogsmslarls avaz etmayas cohd gostorarak naticode yeni
orqanizm toassiirati yaratmasini ki, aslinds, bizim tanidig-
miz kohnoa elementlor qalmis olur, derk etmakls yunan,la-
tin,german vo fars dillarinds tasrifse miiqayisesli baxmaq zaru-
ridir.

Toarciima edon: Nizami Cafarov
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Miiqayisali qrammatika
(Se¢malar)

Bu kitabda mon dil orgqanizminin biitiin gohum hadi-
solorinin miiqayisali va ahatali tosvirini vermayi, onlarin fizi-
ki vo mexaniki ganunlarmi, qrammatik miinasibatlarini ifads
edon formalarinin mansayini arasdirmagl qarsima maqsad
qoymusam. Yalniz koklerin ve ya ilkin anlayislarin adlandir-
ma prinsiplarinin sirri toxunulmaz qalir; biz, masalen, aras-
dirmisiq ki, na tigiin i kokii “gazmak” yox, “dayanmaq”, ya-
xud stha ve ya sta sos kompleksi “dayanmaq” yox, “goz-
mok” menasin1 verir. Bundan basqa, biz dillorin hem yaran-
masi, ham da inkisaf prosesini izlomaya cohd edirik, ancaq
bu sakilda: kimlar ki, 6z ndqteyi-nazarlarine goroe, izah edil-
moz olan nayise izahsiz qoymag arzu edir, yaqin ki, bu ki-
tabda, yoaqin ki, yuxarida geyd olunan moaqsadlo slagadar
gozlona bilacayinden az sovqedici sebablar tapacaqlar. Cox
hallarda qrammatik formalarin ilkin manas: va eynils da
mangayi 6z-0zliiytinds, bizim linqvistik diinyagoriisiimiiziin
genislonmasi vasitesi vo mansace qohum olan hadisalarin
miiqayisesi yolu ile miiayyanlasir ki, min illorin axininda bir-
birinden ayrilsalar da, hamin hadisslar ails xiisusiyyatlorinin
heg bir siibha dogurmayan izlarini dasiyirlar. Bizim Avropa
dillarinin tadqiqinda yeni dil alominin kasfi ilo alagadar ola-
raq, haqigatan, yeni dovr baslamisdir — s6hbat mahz sansk-
ritdon gedir ki, ona miinasibatde miiayyonlosdirmaye nail
olunmusdur ki, 6z qrammatik qurulusu etibarilo yunan, la-
tin, german va s. dillarla six alagadadir. Va naticads, ad1 ¢oki-
lon har iki klassik dilin (yunan ve latin dillorinin — tarc.)
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qrammatik slagsalarini, hom de onlarin germancaya, latinca-
ya, slavyancaya miinasibatini anlamaq ti¢lin méhkem tomsl
yaranmisdir. Hansisa alli il bundan avval kim timid eds bi-
lardi ki, uzaq Serqdan bize els bir dil tesrif buyuracaq ki, 6z
formalarmin miikemmeslliyine gore yunancadan nainki geri
galmuir, hatta bazen onu kegir vo onlardan hansinda daha qe-
dim hadisalarin qorunub saxlandigini gostarmokls, yunanca-
nin dialektlori arasinda getmis miibarizoye aydinlq gotir-
mok imkani niimayis etdirir.

Qadim hind dilinin 6z avropali qohumlarma miinasibat-
lari o gadar aydindir ki, hatta hamin dillore kenardan bir ba-
xisla da miisyyen olunur; lakin diger terafden, bu miinasi-
batlar o gqadar gizli, dil orqanizminin on sirli proseslari ils o
gadar derindan bir-birine horiilmiisdiir ki, onunla miiqayise-
yoa calb edilan hoar bir dil miistaqil goriiniir ve qrammatika el-
minin vo qrammatik metodun biitiin giiclinii tetbiq etmaya
macburdur ki, miixtalif qrammatikalarin ilkin vehdatini hom
anlayaq, ham ds taqdim edak.

Sami dillari daha kompakt tabiatli olub, ager leksikas1 vo
sintaksisi barade danismasaq, yiiksek seviyyada genasatcil
qurulusa malikdir; ¢ox az sey itirmislor, lap avvelden onlara
na verilmisdirss, hamisin1 névbati zamanlara otlirmiislor.
Hamin ailani basqalarindan farqlandiran tigiizvlii samit kok
tamamils kifayatdir ki, ona mansub olan har bir fardi segib
ayiraq. Digor torafden, hind-Avropa dillarini shate edan qo-
humluq slagalari az timumi deyil, ancaq bir ¢ox hallarda in-
tohasiz daracada daha zarif saviyyalidir. Bu ailonin tizvlari
0zlarinin daha ilkin vaziyystinden fovqgeladsa daracads zan-
gin tominat alib gatirmislar, eyni zamanda tartibata va aqlii-
tinasiyaya hadsiz qabiliyyatlori naticesinda serancamlarinda
zaruri vasait vardir. Cox seya malik olduqlarma gors, na qge-
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dor itirsalar da, dil hayatlarini davam etdirmayi bacarmuslar.
Va coxqatl itkilarin, ¢oxqatli deyismalarin, sas diismalarinin,
avoazlonmalarinin vo yerdayismalarinin naticesinda bir aile-
nin qadim {tizvlari bir-biri ti¢lin, demak olar ki, taninmaz
hala galmisdir.

On azi bels bir fakt stibhasizdir ki, latincanin yunancayla
daha aydin tozahiir edon miinasibati, he¢ zaman inkar edil-
mosa do, indiye goder tamamils qeyri-deqiq sokilde izah
olunmus, eloco do romalilarin qrammatik baximdan yalniz
0z-0zi ils, yaxud da hamin ailanin dillari ils tutusdurula bi-
lon dilins hals indinin 6ziinds da qarisiq dil kimi baxilir, hal-
buki oxsar formalarin amoalo goaldiyi elementlor yunancaya
va digar gohum dillars yad olmasa da, manim artiq 6z “Tos-
rif sistemi”mdsa siibut etmayo cohd gosterdiyim kimi, o (la-
tinca-tarc.), dogrudan da, yunancaya mansub ¢oxlu xiisusiy-
yotloro malikdir. Ogar sozlarin tonqide dozmoayan har ciir
prinsipdan ve qaydadan uzaq ¢oxsayl tutusdurmalarmni ne-
zoara almasaq, klassik dillarls german dillorinin qgohumlugu,
alagalandirici Asiya halgesi alde olunana godar, demak olar
ki, tamamils miiayyan edilmemis qalmisdi. Har¢ond qotca
ilo tanighq artiq yiiz alli ilden ¢oxdur. Halbuki qotca 6z
qrammatikasina gora o godar miikemmeol ve 6z miinasibatlo-
rinds o gadar aydindir ki, agar avvallar dillorin ciddi siste-
matik miiqayisesi va dilin anatomiyasinin tasviri moévcud ol-
saydi, german dillorinin yunanlarin ve romalilarn dillorine
miinasibati, elaco do hamin miinasibstin biitiin macmusu ar-
tiq coxdan kosf edils, biitiin filologlar terafinden Gyranils,
dork va etiraf oluna bilardi. Vo dogrudan da, klassik dillarin
arasdirilmasindan onlarin bizim dogma dilimizin an gadim
va an miiasir formalari ilo miiqayisesindon daha vacib na ola
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bilar vo nayi taleb etmak miimkiindiir? Sanskritin bizim dil-
ciliyin tiftiglarinds tazahiirtinden bari qohum dillar sahalari-
nin darin qrammatik tadqiqi zamani onun elementlarinden
imtina etmak artiq miimkiin deyil, halbuki avvallor elmin
hamin sahalorinin hatta an smanilmis, an miqyash tadqgiqat-
¢ilar1 belo bunu nazara almirdilar?.

Qorxub ¢akinmak lazim deyil ki, olduqca ¢oxlu dillarin
yayilmasindan filologlar {i¢tin daha vacib goriinen utraque
lingua nin praktik vo asash dyrenilmasi zarar gore bilor. Els
ki haqiqi oxsarliglar miiayyan edilacok, ona ala-bazaklik ve-
ron ranglar solacaqdir. Dili 6yroenmak bir, onu dyratmok, yo-
ni organizmini ve mexanizmini tesvir etmak ayr1 seydir. Oy-
ranan six hiidudlara qapanib dyrenilon dilin sarhadlarinden
kenara ¢ixmaya bilar, dyradenin baxisi iss, onun aksina ola-
raq, eyni ailonin bir ve ya iki dili ilo mahdudlagsmamali, bii-
tiin sacoranin niimayandslarini 6z atrafina yigmahdir ki, tad-
qiq edilon dilin sec¢ilmis materialina hoayat, nizam va tizvi
alage gotira bilsin. Mana els galir ki, buna cohd bizim zema-
namizin xeyirxah talabidir, son onillar isa bize bunun {i¢iin
zaruri olan vasaiti verir.

! Biz V.fon Humboldtun dilin tarixi vo folsefasi tigiin siibhasiz zoruriliyi bare-
doki miistasna doracads ohomiyyatli miilahizasine asaslaniriq. Y. Qrimmin
doyarli grammatikasinin ikinci nasrina girisindon asagidaki s6zlori xatirlamaq
da yerino diisordi: “Latincanin vo yunancanin asilzads vaziyyati ilo yanas,
sozlorin daha sads va sirri dorinds gizlonmis soslors malik oldugu german
grammatikasina heg¢ do biitiin hallarda komok eds bilmoz, halbuki daha mii-
kommol hind qrammatikasi, A.Slegelin doqiq ifadssils desok, yaxsi bir tos-
hihgilik xidmoti gostors bilor. Tarixin hom daha qadim, ham ds daha az kor-
lanmis olduguna sahadst verdiyi bu dil socaranin timumi tasviri tiglin zaruri
qaydalar vera vo heg birini logv etmadan, daha sonraki dillarin bu giino qodar
kost olunmus ganunlarim sokilca dayisdirs bilor”.
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%%

Demali, bu kitabda barasinda s6hbat gedan dillar idrak
vasitoesi olaraq deyil, onlarin 6zlari namina sorh edilir. Vo be-
Ialikls, bu kitab ¢alisir ki, homin dillerin praktik dyrenilmasi-
na giris olmayib onlarin fizika va fiziologiyasini taqdim et-
sin. Ona gora da biitoviin saviyyasi liglin heg¢ bir shamiyyat
dasimayan bazi tofsilatlar buraxilir ki, dilin heyati ilo daha
vacib va daha six bagl olanlar {iglin yer qalsin. Homin vasi-
tolora va biitiin qarsiliqh salagads ve garsiliglt aydinlasdirma-
da olan hadisalore vahid nazar noqtasinden baxan ciddi me-
tod ssasinda, gliman edirom ki, ¢oxlu inkisaf etmis dillarin
vo itmis dil — asasmn zengin dialektlarinin asas hadisalarini
bir biitovdas birlasdirmak mana nasib olmusdur.

$%

Sanskritde vo ona qohum olan dillords iki ciir kok var.
Birincidon ve daha ¢oxsaylidan feillar vo adlar (isimlar vo si-
fotlar) yaranir ki, feillarls qgohumluq slagasindadirlar, ancaq
onlardan inkisaf etmir, onlar vasitasilo toramir, eyni gévdo-
don ¢ixarmis kimi onlarla bir yerda amals golirlar. Bununla
bels, forglondirmak namina ve hakim olan ananaye uygun
olaraq biz onlar1 “feil koklori” adlandiririq. Feil de onlarla
yaxin formal alagada olur ki, koklarin ¢oxundan zaruri soxs
sokilgilarinin sade yanasmas vasitasile indiki zamanin biitiin
soxslari yaranir. Ikincidon oavezliklor, biitiin ilkin onliikler,
baglayicilar va adatlar nasat edir. Biz onlar1 ona gora “ovoz-
lik koklari” adlandiririq ki, onlarmn hamis1 az ve ya ¢ox dare-
coda gizli sokilds onliiklar, baglayicilar vo adatlarda ehtiva
edilmis avazlik menalarinda 6z aksini tapir. No menalarina,
nd ds formalarina gora sada avoazliklarin heg birini hansisa
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daha timumi olana gotirib ¢ixarmaq olmaz — onlarin hallan-
ma temasi eyni zamanda kokiidiir. Halbuki hind qrammatik-
lori feil koklarindan olan avazliklari da daxil etmakls biitiin
sozlari, avazlik koklerinin aksariyyeti 6z formasina gors bu-
nunla ziddiyyat toskil etse do, ona gore misal getirirlor ki,
onlar ¢ox hallarda -a ilo qurtarir, bazilori ise yalmz -a-dan
ibarat olur. Feil koklari arasinda sonu -a ils bitan bircaciyi da
yoxdur, har¢ond a”u istisna olmagla feil koklarinin son harf-
lorinds biitiin digar saitlora rast golinir. Tasadiifi zahiri uy-
gunluqglar da miiayyan yer tutur: masalon, i feil kokii kimi
“gazmak”, avazlik asas1 kimi “bu” manalarimi verir.

ovazlik koklari kimi feil koklari ds bir hecadan ibarstdir,
coxhecalir koklar kimi etiraf olunan formalar ise ya ja’gar,
ja’gr — “ay1q olmaq” kimi qosalasmis hecalara, ya ava — dhir
— “nifrat etmoak” kimi 6nliiytin kokle qovusmasini, ya da ku-
ma”r — “oynamaq” kimi addan nasat elomis ( man onun ku-
ma”ra — “oglan”dan toradiyi genastindayam) sozlari ehtiva
edir. Sanskrit feil kokloari tokhecaliliq ganunundan basqa heg
bir digar mahdudiyyate maruz qalmir. Vo takhecaliliq ham
an qisa, ham an genis, hom da orta ol¢tilii olmagla har ciir
miimkiin formada ¢ixis eds bilor. Homin sarbast moakan o za-
man zaruri olur ki, dils tekhecaliliq hiidudunda asas anlayis-
larin biitiin hakimiyyatini shats etmak lazim galir. Sads sait-
lar vo samitlar kifayat elomir, hamginin els koklar yaratmaq
zarurati amalo galir ki, bir ne¢o samit eyni zamanda sada ses-
lor kimi ¢ixis etmoklo boliinmaz bir vahidde qovusmus ol-
sun; masalon: stha — “dayanmaq” kok olub s ve th qovusma-
sinin tarixiliyina bizim dil ailomizin, demak olar ki, biitiin
tizvlori tiglin birmanali sahidlik edir... Feil anlayisim ifads
etmakdan 6trii dilin an qadim dovriinda da bircs saitin kifa-
yot elomasi ehtimal1 belos bir salamatdar tesadiifls tasdiq olu-
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nur ki, “gozmak” anlayisi, demak olar, biitiin hind-Avropa
dilleri ailasinin tizvlarindae i kokii vasitesils ifada edilir.

Demali, dillorin Fridrix Slegel torafinden aparilmis bolgii-
sii 0z asast etibarils gebul edilmaz olsa da, onlarin tabii-tarixi
tosnifi ideyasinin 6ziinde malum fikir ehtiva edilmisdir. An-
caq biz Avqust Slegella birlikds, asagidak: sokilda farglon-
dirmakls {i¢ sinif miisyyanlasdirmaye {iistiinliik veririk: bi-
rincisi, asl kokdaen, birlesdiricilik qabiliyystinden ve buna go-
ra do orqanizmdan, qrammatikadan mahrum dillor. Buraya
Cin dili aiddir ki, goriintir, biitiinliikls ¢ilpaq koklardan iba-
rotdir; qrammatik kateqoriyalar, eloco do osas anlayislarin
ikinci daracali miinasibatlari bu dilds soziin ctimladaki yeri-
na gors tanmir. Ikincisi, tokhecali koklordon ibarat, birlos-
mok qabiliyyetine malik olmaqgla 6z orqanizmlarini, 6z
qrammatikalarini, demoak olar ki, yalniz bu yolla alds edan
dillor. Mana eld golir ki, homin sinifde asas s6z yaradicilig:
prinsipi feil vo avazlik koklorinin birlosmasinda aks olunur
ki, onun hom badani, hom ds ruhudur. Buraya hind-Avropa
ailasi ve ondan basqa, birinci ve ya ti¢iinctii sinfa diismayan o
dillar aiddir ki, s6z formalarinin an sads elementlara kegmasi
miimkiinliiyiinii qoruyub saxlayir. Uglinciisii, ikihecali feil
koklerine va asas monanin yegana dasiyicist olmaqla ti¢ miit-
laq samite malik dillar. Bu sinif ancaq sami dillari shats edir
va onlarin qrammatik formalar1 ikinci sinifde oldugu kimi
birlosma yolu il deyil, kokiin daxili modifikasiyasi ilo yara-
nir.

Tokhecal1 koklarden hecalarin birlosmasi vasitasile adlar
— isimlar va sifetlor torayir ki, biz miivafiq arasdirma apar-
madan onlara miisteqil manadan mahrum, yaxud fovqaltebii
varliglar kimi baxa bilmarik. Vo biz onlarin tabiatinin darkin-
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do passiv etigada da yol vermemoliyik. Siibhasiz, onlar ya
moanaya malikdir, ya da malik olmusdur; bels ki, dilin orqa-
nizmi monali olanla mena ifads edoni birlasdirir. Dillar no
ticlin da alave monalar1 koklara birlasdirilon slave sozlarlo
ifade etmasin? Hoar sey darrakali ve tizvi dil vasitasilo mana
va tacasstim kasb edir. Adlar soxs va ya predmeti ifads edir,
onlara miicorrad koklari bildiranlar yanasir, ona gora da soz-
yaradici elementlor arasinda kokiin in abstracto ifade etdiyi
avazliklorin keyfiyyat, harakat vo vaziyyat dasiyicisi olaraq
secilmasi yiiksak daraceds tabiidir. Vo dogrudan da, sozya-
radicilif1 baradaki fosilde gostoracayimiz kimi, mithiim soz-
yaradiciligi elementlari il hale tacrid olunmus vaziyyeatda
hallanan bazi avazlik ssaslar1 arasinda, adaton, tam eyniyyaot
agkar edilir. ©gar bazi sozyaradici elementlor 6zlarinin s6z
miistaqilliyinin saxlanilmasi asasinda tam ehtimalla izah
olunmalarmin miimkiinliiylinii niimayis etdirmirss, toacciib-
lonmoak lazim deyil. Bu sisirtma dilin tarixeqadarki dovrlari-
nin an qaranliq marhalalorinden galdiyine gore sonraki mor-
halalards 6zleri do miisyyen eda bilmirler ki, haradan amals
golmislar, na ticlin qosulan suffikslor he¢ do hamise zaman
axar1 ilo miivafiq tocrid olunmus s6zlardaki dayisikliklori do-
qiqliyilo tokrar etmir va ya onlarin dayismoaz qaldiglar: halda
ozlari dayisir. Vo bununla bels ayri-ayr1 hallarda heyratedici
inam yaranir ki, birloson qrammatik hecalar minillarls dayis-
moz olaraq qalmagqla, bels bir tam uygunluqdan goriindiiyii
kimi, hind-Avropa dillari ailesinin miixtalif tizvlarindes naza-
ra carprirlar ki, onlar ¢ox gadim zamanlardan bir-birlarini ne-
zardan qacirmuslar vo dil ailesinin har bir tizvii o zamandan
0z taleyine va tacriibasine timid edir.
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Dillorin tarixi 0yranilmasi, miixtslif dillorin daha yaxin
va daha uzaq daraceds qohumlugunun miisyyenlasdirilmasi
zamani sohbat ondan getmir ki, qrammatikanin malum his-
solorindaki zahiri forqlar miisyyen olunsun, ondan gedir ki,
hamin forqliliklar imumi qanunlarla sartlonir va o gizli pro-
seslari agmaq olmazmi ki, dil 6ziiniin ehtimal olunan avvalki
vaziyyetinden indikine hemin proseslar vasitasila galib ¢ix-
musdir. Els ki avvallar miiayyen formaya malik, bu va ya di-
gor sokilde deayismis, yaxud malum searbastlikle avvalki go-
riintistinii qoruyub saxlamis, yaxud da kohne formanin yeri-
na yenisini qoymus olanin hesabina qanunlar miisyyanloasir,
miixtalifliklor miixtaliflikliyini itirir. Bir hissasi vacib, bir his-
sosinden ise imtina edilmasi miimkiin olan hamin qanunlari,
gliman ki, slavyancada kasf elamak, bununla da onun hal-
lanma tipini ona qohum olan dillarin hallanma tipindan forg-
lanmasi masalasini hall etmak olar.

Toarciima edan: Nizami Cafarov

Rasmus Rask
(1787-1832)

Miiqayisali-tarixi dilgiliyin yaradicilarindan biri de Dani-
marka dilgisi Rasmus Raskdir. O, 1814-cii ilds yazdigl, amma
1818-ci ilda nasr etdirdiyi “Qadim simal dili sahasinds aras-
dirma, yaxud Island dilinin mansayi haqqinda” asari ils mii-
qayisali dilciliyin miiqayisali-tarixi qolunun formalasmasina
miistosna xidmat gostormisdir.Sual oluna bilar ki, na {i¢iin
miiqayisali-tarixi dilgiliyin biitiin parametrlorine cavab ver-
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diyi halda bu aser miiqayiseli-tarixi dil¢iliyin asasin1 qoya
bilmamisdir? Ciinki geyd etdiyimiz kimi, R.Raskin aseri ya-
zildig1 ilden 4 il sonra ¢ap edilmis,ham da aserin yazildig: dil
Danimarka dili(o dilin ad1 dat dilidir)taninan dil deyildi.
R.Rask bu arasdirmasinda gostorirdi ki, islandcanin va ya
goedim simalcanin manbayi qadim frakiya dilidir; biitiin hal-
larda o, asas hissesi etibarils, an qadim ve yegana qaliqlar1
yunanca va latinca olan boyiik frakiya tayfasinin dilinden to-
romisdir, ona gore do hamin yunanca va latincaya islandca-
nin manbayi kimi baxmaq lazimdir. R.Rask dillarin qgohum-
lugunu daqiq miiayyanlasdirmak tiglin dilin qrammatik qu-
rulusunu asas hesab edirdi.Ciinki dilin qrammatik qurulusu-
nu tagkil edan dil kateqoriyalar1 bir dildon diger dilo kegs
bilmaz.

Qadim simal dili sahasinda
aragdirma, yaxud Island dilinin
moansayi haqqinda

Giris

Qoadim zamanlarin dini inamlar1, xalglarm adat va ane-
nalari, vetandashq institutlari, onlar haqqinda bildiyimiz qe-
dar, an yaxst halda hamin xalglarin qohumluq slagaleri vo
moansayi ilo bagl bize ancaq miisyyan isaralor vera bilar.
Vo onlarin qarsimizda birinci dafe tezahiir edean goriiniis-
lori ilkin veziyystlori, yaxud indiya qoader goalib cixdiglari
yollar barada da bazi naticalars galmays imkan acgar. Lakin
tarixin bizi tork etdiyi godim zamanlarda xalqlarin mangoe-
yinin ve qgohumluq alagoalarinin darki vasitelorinden heg bi-
ri dil gedar vacib ola bilmaz. Bir insan nasli arzinde xalq
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0z etiqadlarini, ananalarini, gararlasmis adast, qanun va insti-
tutlarmi dayise, malum daraceds tohsillilik saviyyesine
yliksals, yaxud qabaliga, cohalats qayida bilar, ancaq dil bii-
tiin bu dayismolar zamarn 6z ilkin veziyyetinds qalmasa da
har halda biitov minilliklar arzinde taninmasina imkan vere-
cok godar qorunmaqda davam edir. Bels ki, masalon, yunan
xalq1 taleyin har ciir dontikliiyiine maruz qalib, ancaq yunan
kondlisinin nitqinds hale do Homerin dilini tanimaq miim-
kiindiir. Vaziyystin daha alverisli oldugu basqa 6lkalarda
dil daha az dayismisdir; bels ki, arablor Mahammaddan hse-
lo nega asr avval arabco yazilanlar1 basa diisiir, islandlar
iso Miidrik Arenin na yazdigin1 oxuyur, Eyvin Skaldin na
dediyini anlayirlar. Dilin biitiinliikls kokiintin kasilmasi
ticlin xalqin tamamile parcalanmasi, yaxud mahv olmasi la-
zim golir; hatta zorla tozyiq gostormak ve yad xalqlarla gtic-
lii qarisma bels, dildo yalniz ¢ox asrlarden sonra dayisiklik-
lara gotirib ¢ixarir ki, adaten, har sey onun yalniz basqa,
oxsar, ancaq 6z qrammatik qurulusu baximindan daha sads,
0z xarakteri baximindan daha qarisiq gortintisii ilo kifayat-
lonmis olur. Bels ki, hals bizim eranin VI asrinds Fransada
qall dilinds damisirdilar, onun kokiinii kasmak {i¢lin romali-
larm gostordiklori giiclii cohdlere baxmayaraq, hale bu
giino godar Uelsda kimrco danisirlar, miiasir ingilis dilinda
isa hala anglosaksoncani aydin sokilds se¢mak olar.

Dilin mangeayine avvallarden xalqin mensayinin ve onun
an gadim moaskaninin miisyyonlasdirilmasi zamani on asas
amil kimi baxilmisdir; 6zii ve 6ziintin an qodim tarixi ba-
rade bilmoyi ti¢lin maraql hesab eden biitiin madeni millat-
lor, bizim kimi, bu yonds arasdirma aparmali, ya da heg ol-
masa forziyyalar irali siirmalidirler; ancaq bir ¢ox 6lkalarda
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bu mévzuya indiyadek o gader az diqgeat yetirilmisdir ki,
xalqmn gadim dilinin mansayi, elaco da buraya aid olan har
seyin az-cox tam elmi arasdirilmas: barads ¢otin ki diisiin-
mok miimkiin olsun.

Umumen etimologiya haqqinda

... Elo ki dilin arasdirilmasina girisirsan, o saat goriirsan
ki, onun baxilmagq tigiin iki torafi var ki, dilin iki hissasina
uygun golir. Onlardan birincisi kobud va sarbast maddilik-
dir ki, onsuz dil iimumiyyetle movcud deyil, o biri iso az
v ya ¢ox rangarang forma va alagalardan ibaratdir ki, onlar-
siz maddilik yazida aks oluna bilar, ancaq xalq danisa, els
dilin 6zii do yarana bilmaz; birincisi — ayri-ayr1 sozlar (leksi-
ka), ikincisi — onlarin formalarmin dayismasi ve alage tisul-
lari, yaxud dilin qurulusudur (qrammatika).

Ogor bir ne¢o dilin qgohumlugu, gedimliyi ve basqa mii-
nasibatlari barads, tam olmaqla, bize miithakima yiiriitmaya
imkan veran miiqayisesini aparsaq, dilin bu har iki terafini
noazoare almali, xiisusilo qrammatikani unutmamaliyiq; tac-
ritba gostorir ki, leksik uygunluqglar son daraceds etibar-
sizdir. Xalglarin bir-biri ils {insiyyati zamani ehtimal edil-
moyoacak qodar ¢ox soz hamin dillorin mansayinin va tipi-
nin xarakterindon asili olmayaraq birindon digarins kegir.
Bels ki, masalon, shamiyyotli sayda dat sozii qrenlandcaya,
¢oxsayli portuqal ve ispan sozlari iso malay va tapaloq dille-
rina diismiisdiir.

Qrammatik uygunluglar qohumluq va ya manse timu-
miliyinin daha etibarli gostaricisidir, ¢linki malumdur ki,
basqasi ilo qarisan dil fovgelads daraceds azdir, yaxud
daha dogrusu, he¢ zaman basqa dilden hal ve tosrif for-
malarmi qgoebul etmir, aksine 0©ziina maxsus olanlari itirir.
Belo ki, masalan, ingilis dili skandinav ve ya fransiz dilles-
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rindon hal va tasrif formalarini gebul etmamis, aksina, ¢ox-
lu godim anglosakson fleksiyalarinmi itirmisdir. Eyni sakil-
ds, na dat dili — alman, na ds ispanca — qot va ya arab son-
luglarin1 gabul etmamisdir. Dilin arasdirilmasi zamani uy-
gunluglarn daha vacib vo shemiyyatli olan bu terafins in-
diya godar, demak olar ki, gatiyyen diqqat yetirmoamislor ki,
bu, hamin sahada bu giinacan yazilmis asarlarin ¢oxunun an
boyiik sehvi olmaqla onlarin olduqca siibhaliliyinin ve ol-
duqca az elmi dayar dasimasinin da sebabidir.

Daha zongin qrammatik formalara malik dil daha az
garisan, mansaca daha ilkin, daha gadim va ilkin manbaye
daha yaxin olur; bu, o vaziyyatls sortlonir ki, hallanma vo
tosrif qrammatik formalar1 dilin uzunmiiddatli inkisafinin
mohsuludur, onun yeniden inkisafi ve toskili iiclinsa ¢ox
uzun zaman, basqa xalqlarla zaif alagalar talab olunur. Bela
ki, dat dili gqrammatik baximdan islandcadan, ingilis dili anq-
losaksoncadan daha sadadir; eyni miinasibat yeni yunanca
va gadim yunanca, italyanca ve latinca, almanca ve miziqot-
ca arasinda da var, bize moalum olan biitiin hadisslards ve-
ziyyat beladir.

Dil na qoader qarismis olsa da agoer dilin asasmi tagkil
edon daha shamiyyotli, maddi, zeruri va ilkin s6zler onlarda
timumidirss, basqalar1 ilo eyni bir dillor qrupuna mansub-
dur. 9ksing, dilin ilkin,qohumlugu barads qgeyri-tabii yolla
amoala golmis, yoni nazakat bildiran, ticarste aid sozlars, ya-
xud xalglarin qarsiliglh miinasibati, tohsil vo elmdan irali
galmakls dilin gadim leksik ehtiyat alave olunmaq zaruratin-
don yaranmis hissesine gore miihakimoe ytiriitmoak olmaz;
dilin bu hissesinin formalasmasi ancaq tarixi baximdan
dork oluna bilon coxsayll vaziyyetlorden asilidir. Yalniz
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onlarin komayi ilo miisyyenlosdirmek miimkiindiir ki, xalq
miivafiq elementlari bilavasitoe basqa dilden almis, yoxsa 6zii
yaratmisdir. Deyok ki, qayda tizro qot dilleri qrupuna, o
ciimladan ssasinda german hissasi dayanan sakson budagi-
na aid edilir, bels ki, ingiliscanin liigat ehtiyatinda biitov bir
sira sozlor asasan saksoncadir... Qeyd etmok lazimdir ki, di-
gor eynicinsli olmayan dillo qarisarken an axirda avezliklar
va saylar yoxa ¢ixir; masalan, ingilis dilinda biitiin avazliklar
got, mahz sakson mansalidir.

O zaman ki iki dilde mahz hamin cinsden vo hamin
kamiyyata sozlards els uygunluq var ki, bir dilden basqa di-
lo harf kecidlarine nisbatde qaydaliliq vers bilir, onda bu
dillar arasinda six qohumluq slagasi mévcuddur...

..0goar dil barssinde miihakima yiiriitmak istayirsan-
so, onu har hansi diger predmet kimi bilmalisen. Vo bu mag-
sada catmagq ticlin hansisa dolama bir yol ¢atin ki miimkiin
olsun. Belalikls, agar yunancadan bir parcani onun yaxsi
bir latincasi ile va ya aksine miiqayise etsok, onda diisiin-
mok c¢otin olar ki, homin dillor arasinda heg¢ olmasa els bir
an uzaq tarixi va ya etimoloji alagalor movcuddur ki, latin
dilinin manbeyinin demsak olar ki, biitiinliikls yunanca ol-
dugunu siibut edir. Miixtalif qrammatistlorin iki dilden
eyni predmeto baxislarindan meydana ¢ixan miixtalif
noqteyi-nazarlor vo onlardaki uygunluglart ireli siirmak
tiglin istifade etdiklori miixtalif tisullar o kesi asanliqla kor
eda biler ki, onun 6zii dilin qurulusu ve onun daxili mahiy-
yatini asash sokilds dark elomir...
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Qot dillarinin, o ciimladan islandcanin
manbayi haqqinda

Frakiya va qot dillarinds, xiisusile islandcada, gortintir,
six gohumluq slaqgasine malik sozlar siyahisi rahatca genis-
landirils bilar, olsun ki, bir qadar sisirdilib, lakin man har iki
dil qrupunda goriiniir oxsar olan bir ¢ox sozlerin tistiinden
kecgiram... Man sozlari oxsarliqlarin1 gérmek miimkiin olan
asanliglarindan daha ¢ox, menasina gora secib ayiriram
gostaram ki, elementar fikir predmetlorini ifads edan ilkin ve
zaruri sozlor har iki dil qrupunda eynidir...

... Bizim liigat torkibinda ve dilin qurulusunda tapdi-
gimiz uygunluqlar acdadlarimizin Skifiyadan simala kog-
molori barada birmenali tarixi sahidlikls uygun galir; o
ciimladan bu, koganlarin sonuncu asas dalgasina da aiddir
ki, Tanais dilinda poetik sonati vo an gadim finikiya-yunan
alifbas1 ilo bu gadar goze ¢arpan oxsarliga malik run yazi-
sin1 biza goatirib catdirmisdir. Gortiniir, skandinavlar va ger-
manlar boytiik frakiya tayfasinin budaqglaridir ve onlarin dil-
lari de hamin ilk manbadan galir. Bu, latis tayfasinin dili va
onun yunancaya miinasibati barode malum olanlarla da uy-
gundur. Latis tayfasi frakiya, sonra skandinav ve german
tayfalarmin an yaxmn budagidir; sonuncusu, goriiniir, daha
uzaq olagedadir ki, bunun naticesinds, tamamilo tobii
olaraq, bizim acdadlarimizin maskeni conub-sorqe diis-
miisdiir; ancaq bu forq o qadar da boytiik deyil vo har iki
dil, yoqin ki, bir-biri ile hamserhad imis. Lakin skandinav
tayfasmin heg clir german tayfasi vasitosila frakiya tayfasin-
dan amals goldiyini hesab elomak olmaz, ¢iinki bu ham ta-
rix, hoam da dilin daxili mahiyyatilo ziddiyet taskil edir.
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Basqa terafden, heg vachlo demak miimkiin deyil ki, island
tayfast 6z moangayini yunandan alir. Yunan tayfasi qodim
saf frakiyali deyil; yunan haqqinda damisarken Attika ilo
kifayatlonmak olur, ¢linki o, yunanin en sonraki miixtalif-
liklarindan biridir ve miixtalifliyin o tezahiirii deyil ki, onda
gohumluq daha aydin ortaya ¢ixsin. Attika yaranma vo
ahandarliqda na godar {istiinlitys malikdirss, qadimda dori
va eoli do 0 godar miihiim olub dil haqqindaki elm {igiin
da zaruridir. ©gar bu sonuncular itirilmis olsayds, latinla vo
ya masalon, islandla identiklik ¢atin ki tominedacok gadar
siibut oluna bilaydi. Biitiin bu deyilonlar asasinda biz bels
bir naticoys galmayi miimkiin sayiriq ki, islandcanin va ya
godim simalcanin menbayi qodim frakiyacdir; biitiin hal-
larda o asas hissasi etibarilo, an gadim ve yegana qaliqlar1
yunanca vo latinca olan boytiik frakiya tayfasmnin dilinden to-
romisdir,ona gora ds hamin yunanca ve latincaya islandca-
nmn manbayi kimi baxmaq lazim gelir. Bununla bels, onun
tam etimoloji izahi tiglin latis ve slavyan dil qruplar1 bo-
ylik shamiyyat kasb edir. Bunlardan basqa, fin dili do xeyli
tosir gostormisdir.

Asiya dillari

Biz daireni qapadiq ve strafimizdaki biitiin dillari na-
zoardan kegirdik, eyni zamanda gqadim simal dilinin manba-
yina galib ¢ixdiq; lakin burasi da var ki, onun daha yaxin
bir manbayi do movcuddur; hamin alagenin ardinca geda-
rok conub-sorqds, neca deyorlor, osterland dillor qrupuna
rast golirik. Biz artiq gordiik ki, miixtalif s6zlar, olsun ki, so-
kilgilor do hamin qrupun ssasinda daqiq izahini tapa bilar
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va bu dil qrupunun bazi sozlsri qot diline daha yaxindur,
nainki frakiya dilina...

Ancaq is burasindadir ki, osterland qrupu dillari istar
s0z va formalarin yaranmasina, istor hom adin, ham do feilin
doyismoasina gore qot dillorinden tamamils basqa struktura
vo tamamils basqa diiziiliiso malikdir, ona goro do oxsar
uygunluqlar alinmadan savay1 heg na ils izah oluna bilmaz.
Bu alinmalar tayfalarin movcudlugunun an gedim ibtidai
doévriinds bas vermisdir. Oncadon amin olmayan heg kas
¢ox da olmayan ayri-ayr1 sozlardaki bu ciir uygunluqlar
frakiya qrupu dillari il sarsilmaz qohumluq ve six birlik ba-
ximimdan miiqayise etmak iqtidarinda deyil...

... Sanskrit, zend, psahlavi vo fars dilleri bu geyri-adi
boytiik ailonin (sohbat hind-Avropa dilleri ailasinden gedir —
torclimaci) asas hissoloridir.

Miibahisasiz, bu dillar ham german, ham do simal dillari
ilo darhal goza dayan ¢oxlu uygunluqlara malikdir, ancaq
bununla yanast ¢ox hallarda hamin eynilik birbasa deyil,
frakiya dillari vasitasila galir. Lakin neca olursa olsun bii-
tiin miiayyanliyi ile tasdiq etmoak miimkiindiir ki, bu ehtima-
I1 irali stironlardan heg kas hind va fars dillari bir yana, qot
qrupunun ¢ asas gadim dilinin (mahz island, anqlosakson
va miziqot) biitiin shamiyyetini layigincs qiymatlandirma-
misdir. Va odur ki, hamin tezisi siibut etmak ii¢lin miiqa-
yiso olunan har iki predmetin ciddi tadqiqi talab edilir, yox-
sa an yaxsl halda oxsar sozlorin miiayyen hissesine va ayri-
ayr1 qrammatik uygunluglara asaslanmaqla beyina talgin
olunmus, yaxud stibut edilmemis, ancaq 6z-6zliiytinde ma-
raqh bir forziyyoaden basqa heg¢ no slde etmoak olmaz. Bu
forziyye ona gora siibut edilmazdir ki, hind va fars dillorinda
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¢ox az yazili abide mévcuddur, qrammatika va ya liigotlor
iso gotiyyan yoxdur, agar, masalon, gostarilon biitiin dillar
icarisinds an gadim ve vacibi olan sanskritde bunlar varsa
bels, olduqca sl¢atmaz veo ya yarimgiqdir.

Biz fin qrupunun niimunasinda gordiik ki, haqiqi qo-
humlugla baglanmayan dillorde na gadar ¢ox soz, hatta
qrammatik sonluglar uygun gols bilor. Ona gore da tutus-
durmalara haddindan artiq talasik inanarken onunla risk
edirsan ki, dillo daha darindan tanis olan zaman 6z hipotez-
larinden ol ¢okmali, yaxud tebasslimle qarsilasmali olur-
san. Ilkin arasdirmalarda qazanilmis azaciq nailiyyat heg
cir kifayst etmir ki, bir dil qrupunun digsrinden yarandig:
siibut olunsun, xiisusilo o halda ki, tayfalar arasinda din,
adat va ictimai qurumlar saholorinde har iki tayfanmn 6zii
gadar bize ¢oxdan malum olan shamiyyatli fargler bununla
ziddiyyat taskil edir.

Bundan basqa, 6lkalarin cografi vaziyyati artiq sehadat
verir ki, hind va fars dillari island dilinin 6z baslangicini al-
dig1 asl manbas ola bilmaz. Bizim acdadlarimizin Hindistan
va ya Farsistandan ¢ixmasina sahidlik edan tarixi sanad yox-
dur; oksing,biitiin vaziyyet diqqesti frakiya tayfasi tizerine
comlasdirir ki, yuxarida hamin naticoys galmisdik. Va simal
tayfast belo yaranmisdir. Lakin bu tayfanin da, slbatts, bas-
qalar1 kimi 6z koklori olmusdur. Vo elo da ehtimal olun-
maz deyil ki, hind tayfas1 da bels bir kok olub, agar torpaq
altinda c¢ox doarinliklords gizlonmoemisss, dork edilmaya vo
arasdirilmaga layiqdir. Halalik iso qodim dilimizin on ya-
xin va aydin goriinan manbayi ilo kifayetlonib, yunan alim-
larine onu arasdirmag toklif edacayik ki, frakiya qrupu 6z
asl mansayini haradan gotiiriir. Ancaq biz aminik ki, heg
onlara da hind dillorine dogru getmoak lazim galmayacak,
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ciinki zancir silsilasi bir ucunda birhecal: dillar, diger ucunda
iso 6z novbeasinda boyiik Diinya okean: ilo hiidudlanmis
Malay vo Avstraliya dillari qrupu olmagla qirilir. Bu genis
yayllmis har iki dillor qrupu qot, frakiya hind qrupu dills-
rinden yerls goy qadar farqlanir.

Toarciima edon: Nizami Cafarov

Vilhelm fon Humboldt
(1767-1835)

Dilgilik elminin tarixinds “Almaniyanin an boyiik adam-
larindan biri” olan Vilhelm fon Humboldtun yeri miistasna-
dir.O, 1820-ci ilda Berlin Elmlor Akademiyasinda etdiyi “In-
kisaflarinin miixtalif dovrlarine todbiq edilmaklo dillarin
miiqayisali Oyrenilmasi haqqinda” moruzasi ilo tiimumi (ne-
zori) dil¢iliyin asaslarini yaratmigdir.

Dahi dilgi-miitafakkirin an boyiik aseri iso “Bagar dillari
qurulusunun miixtslifliyi ve bunun basariyyetin manavi in-
kisafina tesiri haqqinda” (eslinds, “Yavi adasindak: Kavi dili
hagqinda” kitabinin ananavi olaraq miistaqil bir asar sayilan
girisi) kitabidir. “Dil xalqin ruhudur” deyan V.fon Humboldt
bels diistintirdii ki, bager ruhu miixtalif oldugundan diinya
dillori do miixtalifdir. Tedqgiqatcgilardan bu fikirds olanlar
vardir ki, V.fon Humboldt “xalq ruhu” dedikds xalqa aid
biitlin xtisusiyyatlarin comini nazards tuturdu. Amma dahi
dil¢inin “xalq ruhu” anlayisi kifayat qadar yaygin tasir bags-
layir. Bu klassik asorinde dillo bagl goriislerini toqdim et-
mis, imumi dil¢iliyin an kardinal suali olan “dil nadir” sua-
lina cavab tapmaga calismis. V.fon Humboldt ham ds ona
goro imumi dilgiliyin banisidir ki, o, dilgiliyi foelsafoden ayur-

39



Umumi dil¢ilik miintaxabati

mis vo dilgilik elminin obyekti olan dilin mahiyyetine vara
bilmisdir.

V.fon Humboldtun ideyalar1 sonraki dilgilik maktablori
tictin de meyar olmusdur. Hatta XX asrin avvallarinda dilgili-
yin dili har ciir falsafi viisatden kenarda, adi hayat hadisals-
rinin tizvi torkib hissasi kimi izah eden ikinci dahisi Ferdi-
nand de Sossiir da 6z “darslar”’ini, avvsla, Vilhelm fon Hum-
boldtla uzaqdan-uzaga (adinm1 belo ¢okmadan!) polemikada
deyir, ikincisi is9, onun dile baxis miqyasini shate eds bilma-
diyi (dilgiliyi ananavi falsafi tofokkiir {i¢iin har cohatdan yad
semiotikaya daxil elomaya cahd gostardiyi) ticiin ¢ox ke¢ma-
don XX asrin ortalarindan etibaron miixtlalif dilgilik istiqa-
matlarinin — etnolinqvistika, psixolinqvistika, neohumboldt-
culuq, kognitiv dilgilik ve s. yenidon Humboldt¢uluga mii-
raciat etmasina sebab olur.

Inkisaflarinin miixtalif dovrlarina
totbiq edilmakls dillarin miiqayisali

Oyranilmasi haqqinda
(1820)

1. Dillarin miiqayisali Oyrenilmesi yalniz o halda dil,
xalglarin inkisaft v bagariyyatin tesakkiilii barads inandirici
va shamiyyatli naticalara gatirib ¢ixara bilar ki, o 6z vazifals-
rinin yerina yetirilmasine yonalmis ve 6z maqsadlarinin ar-
dinca gedan miistaqil fonn olsun. Lakin hatta bir dilin bels
bu ciir 6yranilmasi xeyli ¢atin olacaqdir: har bir dil barasin-
daki timumi taassiirat asan alds edilen olsa da, onun naden
yaranmasini miiayyoanlasdirmaye cohd edon zaman olduqca
¢oxlu tofarriiatlar ig¢indas itirsen ki, onlar sena avvoalco tama-
mils shamiyyatsiz galir; ancaq tezliklo anlayirsan ki, dillarin
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faaliyyeti hansisa boyiik ve halledici 6ziinamaxsusluglardan
daha ¢ox hamin dillorin elementlarinin miitanasibliyinin ay-
r1- ayri, ¢otin farqlonan izlarindan asilidir. Miifassal dyranma
moahz bu yerds dilin zarif orqanizmina (feingewebten Orga-
nismus) niifuz vasitesina gevrilir, bels ki, imuman soffafliq
dilin g¢oxtarafli qurulusunun tadqiqini hamise eyni sokildas
asanlasdirir.

2. Neca ki denizler, daglar ve caylar 6z hazirk: relyeflori-
ni alds edana gadar yer kiirasi nahang kataklizmlardan kege-
rok, o zamandan bari, demak olar ki, doeyismoaz qalmisdr,
dillor da elacs, 6z kamillasmalarinin els bir son hiidudunda-
dirlar ki, alde etdiklori nailiyystlorden sonra artiq no tizvi
quruluslariy, na do mohkam strukturlar: etibarils heg bir de-
yisikliklors moaruz qalmirlar. Bunula bels mohz ruhun (Ge-
ist) canli asari olaraq onlarda ola bilsin ki miiayyen edilmis
hiidud daxilinds daha zarif dil yaradicili1 bas verir. Ogar dil
0z strukturunu slde etmisss, asas qrammatik formalar: daha
heg bir dayisikliye maruz qalmur; cinsi, hallari, icbar ve ya or-
ta novii bu dil forqlandirmirss, homin qiisurlar1 artiq aradan
qaldirmaq miimkiin deyil; boyiik soz ailalori do eynilo asas
diizaltma novlarils az tamamlanir. Bunula bels, agar tale ona
0z moarhamatini gostarse, anlayislarin daha zerif budaqlan-
masinin ifadasi tig¢lin yaranmis vasitolorle onlarin {ist-iista
golmasi, sozlarin strukturunun daxili yenidenqurulmasi, on-
larin ilkin menasindan serbast istifads, malum formalarin
daqiq boliinmasi, artiq seylorin atilmasi, kaskin saslonmanin
yumsaldilmas1 6z formalasmasi maqaminda kifayat godar
primitiv ve zarif inkisaf etmis olan dils yeni anlayislar diin-
yast vo o vaxta gqoder ona, malum olmayan nitiq gozalliyi
parlaghigr qazandira bilar.
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3. Bels bir hal yada salinmaga layiqdir ki, hale qgerarlas-
mis qrammatik qurulus hiitdudundan kenarda qalan heg bir
dil aldo olunmamisdir. He¢ zaman heg bir dil 6z formalari-
nin tam tagokkiilii magamma ¢atmamisdir. Bu miilahizenin
tarixi etibarhiligin1 yoxlamagq tiglin xiisusi maqgsadls ibtidai
xalglarin dillarini 6yronmoak vo dilin tagakkiiliinds asag1 ve-
ziyyoti toyin etmayo can atmaq lazimdir ki, dilin tagkili iye-
rarxiyasinin he¢ olmasa birinci pillasinda o, tacriibaden dark
edilsin. Manim biitiin kegmis tocriibam gostorir ki, hatta, ne-
co deyarlar, “kobud” va “barbar” dialektlor do miikemmal
istifada {iglin zoaruri olan har seys malikdirlar. Vo onlar ha-
min formalar1 dasimagqla an yiiksok inkisaf etmis ve daha gox
diqgati ¢oken dillor kimi zaman keg¢dikca eld bir dil xarakteri
kristallagdira bilarloar ki, istonilan fikri az ¢ox kamil ifads etsin.

4. Dil yalmiz birden ve goflaten yarana biler ve ya daha
daqiqi desak, onun varliginin har bir maqaminda dils har se-
yin xas olmasi lazimdir ki, o, vahid biitév olsun. Uzvi mahiy-
yotin bilavasite emanasiyasi olaraq Oziiniin hissi (sinnlich)
ruhi dayerinda dil har ciir tizviyyaetin o faaliyyatini boliisdii-
riir ki, orada bir sey o biri vasitasils, timumi olan xiisusida
tozahtir edir va har seys niifuz edan qiivve vasitasile dil bii-
tovii yaradir. Dilin mahiyyati fasilesiz olaraq onun 6ziindas
tokrarlanir ve markazlosmis olaraq tozahiir edir; qrammatik
formaya osaslanan sadas climlada da artiq onun basa ¢atmis
vahidliyi goriiniir va belalikls, an sads anlayislarin birlosma-
si tofokkiir kateqoriyalarmin biitiin parcalarii harakata sévq
edir. Vo burada miisbst olan moanfi olani, hisss bilitovi, tok
comi, natica sababi, tasadiif zarurati, nisbi olan miitlaq olam
arxasinca ¢okir, makan ve zamanin bir maqami digorini to-
lab edir, bir hissiyyat 6z oks-sadasin1 digarinds, yaxinliqdaki
hissiyyatda tapir. Els ki fikirlorin an sads birlosmasinin ifa-
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dosi ticiin aydinliq ve miiayyanliys, elaco do miivafiq soz se-
¢imina nail olunur, dilin biitovliyli goz qabagindadir. Har
bir deyilon hals deyilmayanin formalasmasinda istirak edir,
yaxud onu hazirlayur.

5. Belalikls, insanda iki saha yerlasir onlarin har biri ke-
miyyatca mahdud elementlars boliinmakls onlar1 geyri-mah-
dud sayda birlasdirma qabiliyyati alds edir ki, hamin halda
ayrica olanin tebistinin 6ziinemaxsuslugu onu teskil edanloe-
rin miinasibati vasitasila ortaya ¢ixir. Insan bu sahalari ref-
leksiya vasitosilo ruhoen, talaffiiz tizvlenmasi (Articulation)
vasitasilo fiziki ayirmaq, eloco da hecalarin sozlordes birlas-
masi, sozlordan nitq tartib edilmasi vasitasile onun hissalari-
ni ruhan — mithakims sintezi, fiziki olaraq — vurgu ilo yeni-
don birlesdirmak qabiliyyatine malikdir. Odur ki, onun stiu-
ru els bir deracads mohkamloanmisdir ki, har iki sahaye eyni
qiivve ils niifuz eds, eyni niifuzetma qabiliyyetini dinlayan
soxsda do dogura biler — o har ikisini artiq biitovliitkde me-
nimsamisdir. Onlarin ikitarafli qarsiligh niifuzu yalniz eyni
bir qiivve ile hayata kegirils bilar. Va onu yalmiz agil istiqa-
matlandirir. Insanin {izvlerine ayrilan sasleri talaoffiiz etmasi
heyvanlarin dilsizliyi ilo insan nitqi arasinda ugurumdur ki,
tamamils fiziki baximdan izah oluna bilmaz. Dilin maddi te-
bistini daqiq ayirmaga ve ayri ayri seslari forqlandirmakla
bizim artikulyasiya adlandirdigimiz prosesi hayata kegirma-
yo yalniz 6ziintiderk qiivvesi qadirdir.

6. Dilin daha zorif miikemmsallosmasini onun tasekkiilii-
niin baslangic marhalasi ilo baglamaq siibhalidir. Bu mii-
kemmollosma ela bir vaziyyeti nazerds tutur ki, xalglar ona
0z inkisaflarmin ancaq uzun illari sayesinda catirlar. Va hoe-
min prosesda onlar adatan 6z tizarlarinda digar xalqlarin go-
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zal tosirlorini tacriibadon kecirirlar. Dialektlarin bu clir ¢ar-
pazlasmasi dillarin tagakkiiliinds vacib maqamlardan biridir.
Bu, o zaman bas verir ki, yeniden yaranan dil digerilarils qa-
risaraq onlardan az-¢ox shamiyyotli elementlari axz edir, ya-
xud madani dillor kobudlasanda ve yeniden dogulanda ki,
bazi yad elementlor onun rahat inkisafi gedisini pozur va
movecud forma doark olunmaqdan qalir, tohrif olunur, basqa
ciir basa diistiliir va basqa qanunlarla idars olunur.

7. Bir ne¢a dilin bir-birinden asili olmayaraq tesekkiilii-
niin miimkiinliiyii baradaki fikirls ¢atin ki miibahise etmak
olsun. Va aksing, dillorin iimumi qarsiligl baghliginin hipo-
tetik ehtimalinin bir yana atilmasi tigtin do heg bir asas yox-
dur. Yer kiirasinin an tacrid olunmus gusalari bels o gadar
al catmaz deyil ki, ahali va dil oraya haradansa kanardan go-
lo bilmasin. Bizim serancamimizda els faktlar mévcud deyil
ki, materiklorin va danizlorin indikinden forqli relyefinin
movcudlugu barads miibahise aparaq. Dilin 6ziiniin tabiati
vo insan cinsinin vaziyyati formalasmamisdan avvals gadar
bu ciir slagelora gadirdir. Anlasilan olmaq telebati artiq
movcud olana, anlasilan olana miiraciat etmayi macbur els-
yir. Vo sivilizasiya xalqlar1 hals daha ¢ox sixlasdirana qoadar
dillor uzun middat kicik tayfalarin nailiyyeti olaraq qala-
caqdir. O tayfalarin ki, 6z maskanlari olan yera hiiquqlarim
tosdiq etmaye az meyilli olduqglar1 kimi, onu ugurla miidafis
etmoaya da qadir deyillor. Onlar tez-tez bir-birini sixisdirir,
bir birina ziilm edir, bir biri ils qarisirlar ki, he¢ miibahise-
siz, bu, onlarmn dilinds ds izlarini qoyur. Ogar hatta dillarin
tosokkiiltiniin ilkin timumiliyi baradaki fikirlo razilasmasaq
bels, inkisaf prosesinde 6z safligin1 qoruyub saxlamis tayfa
dili tapmaq miimkiin deyil. Ona gora da dilin tadqiqi zamarn
asas prinsip o sayilmalidir ki, izlonilmalari miimkiin olana
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godar miixtalif dillarin alagalarinin qurulmasi ils yanasi, he-
min prinsip har bir ayrica dilde onun miistaqil yaranmasi,
yaxud qrammatik vo leksik tarkibinde mahz hansi olmagqla
yad dillo gqarismasinin izlarinin goriindiiylinii daqiq yoxla-
mag talab edir.

8. Belalikls, dilin yoxlanilmali tahlili zamani {i¢ magqami
forglondirmak lazimdar:

dilin ilkin, ancaq tam miikommal iizvi qurulusu;

stabillik vaziyyati yenidon qazamlana qodar konar qarisiglarin
dogurdugu dayisikliklor;

digar dillordon ayrildi$i, elaca do qurulusunun biitovliikda do-
yismaz qaldig1 zaman dilin daxili va daha zarif miikammollogsmasi
(innere Ausbildung).

Iki avvalki bandi daqiq hiidudlandirmaq hals gotindir.
Ancaq tgiinciisii shamiyyoetli ve halledici forqlara asaslanir.
Onu digarlarindan ayiran sarhad qurulmanin o bitkinliyidir
ki, dil onlardan sarbast istifads etmakls 0ziinlin biitlin funk-
siyalarin1 qazanmis olur; homin serhadin hiidudlarindan ke-
narda dilo mansub qurulus artiq heg bir dayisikliklars ugra-
mir. Latin dilinin qizlar kimi arsaya galon yeni yunan va in-
gilis dillorinin faktlar1 dyradici niimuna va dilin olduqca
miixtolifcinsli elementlarindon togsokkiil tapma imkanlarmi
todqiq etmak tiglin zangin materialdir. Dilin tosokkiilti mar-
halasini tarixi baximdan izlomakls miiayyen doracods hamin
prosesin son moaqamini miisyyenlosdirmak olar; onun ilk
tozahiirti zamani yunan dilinds biz els bir yiiksok daracads
miikommeollik tapiriq ki, heg bir diger dile maxsus deyil; la-
kin elo homin magamdan — Homerdan iskendariyyagilars
godar ds yunan dili tekmillosma yolu ilo getmakds davam
edir; biz gortiriik ki, onda daha zarif ve inkisaf etmis mada-
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niyyatin izleri meydana ¢ixmaga baslamazdan avval Roma
dili bir neg¢o on il arzinda siikut halinda olmusdur.

9.Yuxaridaki hiidusuzlandirma traktovkasmin yekun
cohdlari miiqayisoali dilgiliyin iki miixtalif hissesini miiayyan
edir ki, onlarin bitkinlik daracasi traktovkanin miitsnasibli-
yindan asilidir. Dillerin forqliliyi el bir moévzudur ki, onu
moveud tacriibadan ¢ixis edarak ve hamin forqliliye onun
sobablari ve naticalorinde basariyystin tebiatine, taleyine vo
moagsadlarine miinasibatds baxaraq hsll etmak lazim galir.
Bunula bels, dillarin forqliliyi iki sekilds tezahiir edir: birin-
cisi, tayfa forqliliyinin qagilmaz naticasi olaraq tebii-tarixi ha-
disa vo xalqlarm bilavasite {insiyystine mane olan tacridlas-
mo formasinda; sonra isa intellektual teleoloji olaraq, millat-
lori formalagdirma vasitesi kimi, daha mtixtalifsakilli vo for-
di 6ztinemaxsus intellektual mahsul alati kimi, madaniyyatin
Uimumiliyino ossaslanan vo bageriyyastin daha formalasmis
hissasini ruhi baglarla slagalondiran xalqlar birliyinin yara-
dicist kimi. Dilin tazahiiriiniin son formasi yalniz yeni dovre
moaxsusdur, godimda o ancaq yunan vo Roma adabiyyatla-
rinda izlenirdi. Vo sonuncularin cigoklonmasi ya zamanla
uygun galmirdi, ya da bizim onun barasindoki melumatlari-
miz kifayat godar tam deyil.

10. Sarhin qisalig1 namina man na isa kigik bir qeyri-de-
qiqliys aydinhq gatirmak istoyiram ki, o, formalasmanin, al-
batto, dilin artiq formalasmis orqanizminas tesir gostarmasin-
don, elaco do hamin orqanizmin hals indiki veziyyate gal-
moamisdan, he¢ bir miibahisasiz, formalasmanin tasirino mo-
ruz qalmasindan ibaratdir. Vo miiqayisali dilgiliyin yuxarida
noazardan kegirilmis hisselori asagidaki gsokilde adlandirila
bilar:

dillarin orqanizmlarinin 6yranilmasi;
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dillarin inkisaf vaziyyatinda 6yranilmasi.

Dilin organizmi insana moxsus danismaq qabiliyyat vo
tolobatindan nagat edir. Vo onun formalagsmasinda biitiin
xalq istirak elayir. Hor bir xalqmn madaniyyati onun xiisusi
qabiliyysti ve taleyinden asilidir ki, asas1 daha ¢ox, xalqda
har dafs yenidan tozahiir edan ayri-ayri soxsiyyatlorin faaliy-
yatindan ibaratdir. Dilin orqanizmi intellektual insanin fizio-
logiyas1 sahasins, madoniyyet ise tarixi inkisaf sahasine
aiddir. Dilin orqanizminin analizi dil sahasinin ve insanin dil
qabiliyyatinin 6l¢lilmasina ve yoxlanilmasina gatirib ¢ixarir;
yaradilmanin daha yiiksak saviyyasinin tadqiqi onu doark et-
maya aparir ki, dil vasitasile insan canatmalariin hansi zir-
valarina yliksalmak olar. Dilin orqanizminin dyranilmasi, na
godear miimkiindiirse, genis tutusdurmalar, madaniyyatin
inkisafinin gedisina niifuz isa diqqgatin bir dils calb edilarak
onun on ince Ozilinamaxsusluglarinin Oyrenilmasini talab
edir ki, todqiqatin shatace genisliyi vo darinliyi buradan irali
golir. Notica etibarils, agar kimsa dilgiliyin hamin har iki s6-
basinin Oyrenilmasini haqigaten birlasdirmak istayirss, ol-
duqgca ¢ox, miixtalif, imkan daxilinde hatta biitiin dillarls
mosgul olaraq hamisa yegana bir dili, yaxud az sayda dillari
daqiq bilmeakdan ¢ixis edir. Bu ciir deaqigliyin olmamas: tad-
giqatin he¢ zaman ol ¢atmayacaq tamligindak: bosluglarda
oziini hiss edilacak gadar gostarir. Dillarin bu tisulla apari-
lan miiqayisesi ortaya ¢ixara bilar ki, dili insan hansi miixte-
lif tisullarla yaratmisdir vo fikirlor alominin hansi hissasini
dilo gatirmak ona nasib olmusdur, xalqin fordiyysti dile necas
tosir gostormisdir ve dil ona hansi aks tesiri etmisdir. Yaxud
dil ve timumsan insanin onun vasitasila c¢atdigi maqsadlar,
miitaraqqi inkisafda insan cinsi ve ayri-ayri xalqlar o dord
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obyektdir ki, qarsiliqli elaqads ve miiqayisali dilgilikde Oy-
ranilmalidir.

11. Man dillarin orqanizmins aid olan na varsa Amerika
dillori materiallar1 asasinda hazirlamagi1 nazerds tutdugum
daha miifassal asar {igiin bir torafs qoyuram. Miixtalif xalqla-
rin miixtalif kiitlalarinin maskunlasdig1 ve gedib galdiyi no-
hang kontinentin dillari, basqa materiklarils alagalori barada
heg¢ bir miilahizs ytirtide bilmarik. Dilgiliyin bu sahasi tigtin
liitfkar obyektdir. ©gor yalniz o dillars miiracist etsak ki, ba-
ralarinds kifayat qadar doqiq malumatlar var, goriinacek ki,
onlari uzagbas! toxminen 30-nu tamamilo namalum dillars
aid etmok lazim galir ki, onlara eynils dillarin miixtalif yeni
tobii novlarine baxildig1 kimi baxilmalidir, hamin dillars isa
baralarindaki faktlarin hals kifayat godar tam olmadig1 daha
cox sayda dilleri do birlosdirmak lazim gslir. Ona gors do
biitiin bu dilleri daqiq tesnif elomak ¢ox vacibdir. Ayri-ayr1
dillorin o gadar da darinden arasdirmadig: dilgiliyin indiki
vaziyyetinda bu ciir bir sira dillorin indiki miiqayisesi ¢ox
az komoak vera bilar. Qobul edilmisdir ki, dilin ayri-ayr
qrammatik xtisusiyyatlarinin qeydes alinmasi ve sozlorin az-
¢ox genis cargolorinin tutusdurulmas: kifaystdir. Ancaq on
primitiv dil belo tabiatin haddinden artiq liitfkar yaradilisi
oldugundan bu gadar ixtiyari tizvlonmoays ve fragmentar tas-
vira galir. O, canli orqanizmdir (organisches Wesen) va
onunla bu ciir do raftar etmoak lazimdir. Ona goro da asas
gayda har bir ayrica dilin onun daxili biitovliiytinds va on-
dan alds olunmus biitiin analogiyalarin sistemlasdirilmasin-
da dyranilmasi hesab edilmalidir ki, bununla fikirlarin qram-
matik birlosms tisullari, isara olunan anlayislarm hacmi, on-
larin isarsloenmasinin tebiati barads biliklor aldo olunsun,
elaco do az va ya ¢ox Olctida har bir dils maxsusu inkisaf ve
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miikommollosma tendensiyasina gatilsmn. Biitiin dillar hag-
qinda biitovlitkda yazilmis bu ciir monoqrafiyalardan basqa
miiqayisali dilgilik tiglin hamginin dil qurulusunun ayri-ayr1
hissalorinin, masalen, biitiin dillards feilin arasdirilmasi ze-
ruridir. Bu ciir tedqgiqatlarda biitiin o slagalendirici saplarin
alds edilmasi va bir biitévds birlosdirilmasi lazim golir ki,
bazilari biitiin dillorin eynicinsli hissalari vasitasila sanki eni-
na genislonmoyo, digorlori har bir dilin miixtalif hissalari va-
sitosilo sanki darinina ¢oakirlar. Biitiin xalqlarin dil telebatinin
va dil qgabiliyyatlarinin eyniliyi birinci, har birinin ayri- ayri-
ligda ferdiliyi ikinci istiqamati miisyyan edir. Ancaq hamin
ikili alageni 6yranmak yolu ils toyin etmak olar ki, insan cin-
si na daracads farqlenir ve har bir ayrica xalqda dilin yaran-
masi ardicilligl necadir; har ikisi — hoam timumen dil, hom da
xalqmn dil seviyyesi, bu gqadar fordi formalarda gercoklosan
timumoan dil ideyasmna eyni zamanda {imumini xiisusiya
qarst qoymagqla millatin xarakteri vo onun dili ilo qarsiliqh
miinasibatda baxsaq, daha parlaq isiqda goriinacekdir. Dillar
0z daxili strukturlarma gors bitki ailalari kimi siniflors bolii-
niirlormi vo boliintirlorsa mahz neca soklindaki vacib suala
yekun cavabi yalniz bu yolla alds etmak olar. Lakin bu vaxta
gadar biitiin deyilonlar na goder inandiricl olsa da, ciddi
faktik yoxlama olmadan ancaq ehtimal olaraq qalir. Burada
barasinda sohbat gedan dil haqqindaki elm birtarafli, yaxud
tosadiifi gotiirtilmiis deyil, yalniz ger¢ok faktlara istinad ede
bilar. Elace da onlarin dillari asasinda xalqglarin bir-birinden
toromasi barade miihakima yiiriiderkan qohumlugu tarixi
baximdan siibut edilmis, lakin hals kifayet gadar daqiq toh-
lili aparilmamis dil va dialektlarin prinsiplarini daqiq miiay-
yonlasdirmak lazim golir. Hals ki homin sahadas do arasdiri-
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cilar malum olandan malum olmayana dogru hoarokeat etmir-
lar, onlar siibhali ve tohliikali yoldadirlar.

12. Dil orqanizmi na gadar tam va asasli Oyrenilorsa dyra-
nilsin, onun funksionallasmas1 barods miihakims ytirtitmak
yalniz dilin isladilmasina (Gebrauch) gors miimkiin olur. Va
dilin magsadauygun islodilmasi anlayis sferasindan axz edil-
diyine gors dili zanginlasdirs vo formalasdiraraq hamin sfe-
raya oks tosir gostarir. Odur ki, mahz inkisaf etmis dillarin
materiali asasinda yerina yetirilmis todqiqat yekun miikom-
molliye malik oldugundan insan maqsadlarinin nailiyyatlari
baximindan yararlidir. Natica etibarils, linqvistikanin yekun
morholesi — onun elm va incesonstlo tomas noqtesi burada
gorar tutur. Ogar tadqgiqatlar bu sokilds aparilmasa, dil orqa-
nizmindaki forqlars fikir verilmass vo bununla da ytiksak va
coxiisullu istifadalarinda dilin qabiliyystine balod olunmasa,
onda ¢oxlu dillarin dyranilmasi an yaxst halda timuman di-
lin imumi qurulus qanunlarinin miisyyenlasdirilmasi va
ayr1 -ayri tarixi tedqiqatlar tigiin faydali ola bilar; o heg da
asassiz olmadan darrakani (Geist), natico etibarils, eyni bir
moagsada gatiran va eyni bir anlayisi forqli seslanmalarin ko-
moyi ile isaraloyon ¢oxlu forma vo saslorin dyronilmasinden
uzagqlasdirir. Bilavasits, canli isladilma ilo yanasi, yalniz o
dillerin tadqiqinin shamiyyatini qoruyub saxlayir ki, onlarin
adabiyyat1 var. Vo bu ciir tadqgiqat filologiyanin masalalari-
nin diizgiin anlasilmasma uygun olaraq sonuncunu nazer
diggate almaqgdan asili olacaqdir. Ciinki bu sonuncu timumi
dilgiliye qarst qoyulur — o elma ki, homin ad1 ona gore dasi-
yir ki, imumsan dili derk elamayo can atir, ona gore yox ki,
biitiin dillori ehtiva etmayi arzulayir, neyase onu mohz he-
min masalo macbur edir.
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13. Inkisaf etmis dillara bu ciir yanasma zamani har sey-
dan avval bels bir masals ortaya ¢ixir: har bir dil iimumi, ya-
xud har hansi bir shamiyyastli madaniyyats ¢atmaga qabildir-
mi, yaxud ola bilar elo dil formalart movcuddur ki, xalglarmn
nitq vasitasilo daha ytiiksek maqsadlore ¢catmazdan avval da-
gilmaga maruz qalir? Sonuncusu daha ¢ox ehtimal edilondir.
Dils, manim darin inamima gors, insana bilavasita verilmis
kimi baxmaq lazimdir, yoxsa insan diistincelarinin stiurlu
yaradiciligi ils dili izah etmak miimkiin deyil. Ogar bu za-
man dilin yaranmasini ¢ox minillar geri ¢oksak do, biz heg
nays nail olmayacagiq. Ogor onun tipi artiq insanin doarrake-
sina qoyulmasayds, dili uydurmagq olmazdi. Insamin heg ol-
masa bir s6za sadaco hissi impuls kimi deyil, anlayis: isara
edon tizvlerine ayrilmis ses kimi nail olmasi tiglin biitov dil
tamamils va Oziiniin hoar ciir qarsiligh slagalari ilo ona bii-
tiinliikds verilmoali idi. Dilds tokca olan he¢ na yoxdur, onun
har bir ayrica elementi 6ziinii ancaq biitoviin hissesi kimi
gostarir. Dillarin tadricon yaranmasi haqqmndaki tesavviir na
godar tebii goriinmasa do, onlar ancaq birden- bire ziihur et-
mislor. Insan yalniz dils géra insandir, dili yaratmagq iigiin o
artiq insan olmal1 idi. No zaman ki bu prosesin tadrican, ar-
dicilligla ve sanki fasilalarle getdiyini; dilin har bir yeni his-
sasini manimsadikca insanin daha ¢ox insan oldugunu va bu
tisulla kamillagarak dilin yeni elementlarini fikirlasib tapdigi-
n1 giiman edirlar, 0 zaman insan stiurunun ve insan dilinin
boliinmazliyini nazardan qagirir, bir séziin basa diisiilmasi
ti¢lin zaruri olan, bununla birlikds biitiin dili anlamagq ti¢iin
kifayot edon doarrakenin tabistini basa diismiirlor. Odur ki
dil 6ziinii no ise avvalden verilmis kimi toqdim edas bilmaz,
yoxsa bu halda tamamils anlasilmazdir ki, insan homin veri-
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lani neca anlayacaq ve onu 6ziins xidmat etmaya no ciir mac-
bur edacak. Dil zarurate gors insandan tagakkiil tapir. Vo al-
batts, az-az, ancaq els olur ki, onun orqanizmi ruhun axinin-
da olii kiitle kimi diisiib qalmur, bir qanun olaraq insanin fi-
kir giicliniin funksiyasin sartlandirir (bedingt); natice etiba-
rils, birinci s6z artiq biittinliikds dilin mévcudlugunu gii-
man etmayod asas verir. Ogar insanin he¢ na ilo miiqayisoya
galmayan bu qabiliyyatini na isa basqa bir seyls miiqayiso et-
moya cohd gostarsak, onda heyvanlarin tabii instinktini (Na-
turinstinct) xatirlamaq va dili derrakenin intellektual instink-
ti (intellektuellen Instinct der Vernunft) adlandirmaq lazim
golir. Neco ki heyvanlarin instinktini onlarm sneanavi aqidasi
ilo izah etmak olmaz, elaca da dilin yaranmasini onun yara-
dicist olan vahsi va barbar tayfalarin anlayis va tafekkiir qa-
biliyyetlarindon ¢ixarmaq miimkiin deyil. Ona gore do man
he¢ zaman 0Ozlim tigiin tesavviir eda bilmirem ki, dilin bu
godar ardicil ve Oziiniin rongarangliyinds senatkarcasma qu-
rulusu boytik tafokkiir seylari nazerds tutmalidir ve guya ki
itmis madaniyyatlarin mévcudluguna siibutdur. Bels bir dil
mohz ibtidai tebii vaziyyetdan nasat eds bilar, ¢linki onun
ozii tabiatin — insan idraki tabistinin yaradiciligidir. Ardicil-
liq, formalarin eynisakilliliyi hatta miirokkab qurulus halin-
da bels har yerds hamin tebiatin yaradiciliq moéhiiriinii 6z
tizorinda dasiyir. Vo masalonin mahiyyaetini he¢ da dilin ya-
ranmasinin ¢atinliyinds deyil. Dilin yaranmasinin asl ¢atinli-
yi qarsiligl alagada olan miinasibatlarin geyri- mahdud ¢ox-
lugunun iyerarxiyasin1 qurmaqdan daha ¢ox hotta tok- tok
elementlarinda bels, dilin anlasilmasi ve toromasi tiglin zaru-
ri olan darrakenin sads hoarakatinin intehasiz darinliklarindae-
dir. ©gar bu, ortadadirsa, onda yerds qalanlar 6z- 6ziinas go-
lir, bunu 6yronmoak miimkiin deyil, bu avvealden insana
52



Umumi dil¢ilik miintaxabati

miincar olunmalidir. Lakin insan instinkti az slaqadardir,
ona gora do forde daha ¢ox azadliq verir. Odur ki, darrake
instinktinin mahsulu tokmillosmeanin mdiixtslif seviyyalarina
cata bilar, halbuki heyvan instinkti homise daimi eynisakilli-
liyini saxlay1r. Vo dil anlayisma bels bir hal zidd deyil ki, be-
zi dillar bize gadar golib catdiqlar1 goriiniisds 6z vaziyyaetls-
rind goro hals tam ¢i¢oklonmays nail olmamislar. Olduqca
miixtalif dillorden torclime tacriibasi, eloco ds an gizli dini
kasflora hasr edilmoa zamani an primitiv vo inkisaf etmamis
dillordan istifada gostarir ki, forqli deraceds ugurlu olsa da,
har bir ideya istanilon dilds ifads oluna bilsr, ancaq bu, yal-
niz dillerin imumi qohumlugunun, anlayislarmin gevikliyi-
nin vo onlarin sz isaralarinin naticesi deyil. Dillarin 6zii va
onlarin xalqlara tasirlori tiglin siibut ancaq odur ki, ondan
tobii sokilda natica hasil olur; o deyil ki, ona na ise sirimuir;
odur ki, ona 6zlori meyillanir vo vacda galirlar.

14. Ayr ayn dillarin geyri- mitkammalliyinin sebablari,
ola bilsin ki, tarixi arasdirmalarda atrafli 6yronilmisdir. An-
caq bunula alagadar olaraq man bels bir masaloni nazardan
kecirmak istardim: miimkiindiirmii hor hansi dil bazi orta in-
kisaf moarhalalarinin — 0 marhalalarin ki, ibtidai taqdim {tisul-
lar1 elo pozulmusdur ki, elementlarin ibtidai menalar1 artiq
izah edilmazdir — yanindan 6torak miikammeolliys ¢atmis ol-
sun? Diqqats layiq faktdir ki, ibtidai dillarin saciyyavi xiisu-
siyyatlori ardicilliq, inkisaf etmis dillarinki ise onlarin quru-
lusunun ¢ox sahalarindaki anomaliyalardir. Osyalarin 6zii-
niin tabistinden almis faktlar da belo bir ehtimali gebul
edir. Dilds hakim prinsip artikulyasiyadir: daimi ve ytingiil
tizvlonmonin vacib tstiinliiyti; bu 6z novbasinds sada va
sonra lizvlonmayan elementlarin istirakini toklif edir. Dilin
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mahiyyati ondan ibaretdir ki, fikirlor formasma agsyalar va
hadisaler alominin maddiliyini axitsin (giessen). Oziiniin
funksionallasmasinda dil formal olmaga cohd edir. Odur ki
sOzlar agyalar1 avaz edir, materiya kimi s6zlore do onlarn ta-
be olacaqglar1 formanin verilmasi lazim golir. Lakin mahz ibti-
dai dillar bir heca qrupuna c¢oxlu teyin yiiklayir ve onlar
tiglin formanin hakimiyyati agiq sokilde catismir. Homin dil-
lorin rassifrovkaya da yol agan sirri beladir: biza qrammati-
kani1 tamamils unudub, har seyden avval manalarin cargals-
rini qurmaga cohd gostarmak lazimdir. Bu zaman forma fik-
ron v ya material kimi baxilan manali s6ziin 6zii vasitarilo
anlagilir. Tkinci shamiyyatli pillade material (stoffartige) mo-
nanin inkisafi formal islonma imkan1 qazanir va belaliklo,
hallanma ve qrammatik, yoni formal manaya malik sozlar te-
sokkiil tapir. Ancaq forma yalniz orada geyde almir ki, onu
materiya ilo bagh olan vo nitq sferasina aid ayri- ayr1 vaziy-
yatlor talab edir; getiyyen orada yox ki, o, formal olaraq te-
savviirlorin birlogsmasi {i¢iin zoruridir. Com hal1 comlik kimi,
tok hali ise vacib deyil ki, toklik olsun, imuman anlay1s kimi
diistintiliir. Feillor vo isimlar o zaman uygun galir ki, soxs vo
ya kemiyyet daqiq isaralonmir — qrammatika dil terafinden
hals idars olunmur, 6ziinii ancaq zoruri hallarda gosterir.
Yalniz o zaman ki birco element bels formadan kenarda te-
savviir olunmur, materialin 6zii ise nitqde tamamils formaya
cevrilir, dil tiglincti pillays gadem qoyur. Bununla bels, hatta
agor har bir elementin formas: esitma ilo fiksasiya olunursa,
hamin bu {igiincii pillaya gox inkisaf etmis dillar ¢atin ki qal-
xa bilsin. Har¢and ki, marhalalarin qurulmasinda arxitekto-
nik evritmiya moahz onlara asaslanir. Mana hamginin els bir
dil malum deyil ki, onun qrammatik formalarmin hatta an
yliksok mitkommsalliyinds ibtidai heca iltisaqiliyinin silinmaz
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izlari goriinsiin. Hals inkisafin ilk pillalarinds iken dil tasvirs
qacir vo soz 0z sadaliyiyinde modifikasiya (modificrit) olun-
mus olmur, elementlors iizvlonmanin asanligi miisahida
edilmir, ruh (Geist) forma hissinin olmamasi ucbatindan hoar
bir hissaciyi artiq deraceds yiiklonmis manalarin agir¢okiliyi
altinda azilir vo formal tafokkiire can atmir. Ibtidai veziyyete
yaxin olan insan, tasavviirlorinin vordis edilmis tisullarinda
haddindan artiq ardicildir, her bir agya ve har bir harakat ba-
rosinda biitiin tosadiifi taferriiatlar: ilo diistiniir, biitiin bun-
lar1 dilo gatirir va sonra canli anlayis substansiya alde edarak
onda donub, dilin ssirina gevrilir. Dillarin ve xalglarin ¢ar-
pazlasmasi onlar1 miiayyen bir ¢argivayes salmaq ve maddi
baximdan dayorli olanin sferasini mahdudlasdirmaq {igiin
olduqca tasiredici vasitadir. Tesavviirlorin yeni tisullar1 ar-
tig movcud olanla birlasir, qarisma zamani ayri- ayr tayfa-
lar yad dialektlarin miirokkab birloasmalorini anlamaya bilor-
lar vo belo hallarda onlar1 ancaq biitovlitkde formul olaraq
gobul edirlar. Se¢cim imkan1 olan kimi narahat vo agircakili
0z yerini daha ytingiil ve gevika tork edarak yox olur. Va ruh
(Geist) ilo dil artiq yalmz birtorafli alage ilo baglanmadiqla-
rindan ruh dils daha sarbast tasir gostarir. Dilin ilk avvalki
orqanizmi, albattos, dagilir, lakin yeni yaranan qtivve do moah-
duddur. Va belslikls, proses kasilmir, qol budaq atir ve ¢ox-
torofli olaraq fasilesiz davam edir. Demali, qadim tayfalarin
olduqca xaotik ve qaydasiz goriinan ibtidai veziyysti ¢ox yii-
zillar avval nitqin ve nagmanin ¢igoklonmasini hazirlamisdir.

15. Burada boezi dillarin geyri- miikammalliyi tizerinda
¢ox dayanmayacagiq. Ancaq eyni clir miikommeollosmis dil-
larin vo ya miixtalifliklori yalniz miikemmasllik daracesile 61-
¢iila bilmasi miimkiin olmayanlarin tutusdurulmasi bels bir
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imumi suala cavab vere bilar ki, dillorin biitiin bu renga-
rongliyi insan naslinin formalasmasi prosesi ilo timuman ne-
cd baghdir. Hamin veziyyat xalqlarn hayati ile tosadjifi rast-
lasmadirmi1? Ondan rahatca vo inamla istifade etmoak olmaz-
m1? Vo ya o, zoruridir, tasasvviirlor alominin (Ideengebi-
et)formalasmasinin heg¢ na ilo avaz edilmayan vasitasidir ki,
uyusan siialar kimi ona biitlin dillor can atir. Vo onlarin
imumi mazmunu olan tesavviirlor alomine miinasibatlori
bizim arasdirmalarimizin son magsadidir. ©gar bu mazmun
dildan asil1 deyilsa va ya dil ifadasi hamin mazmuna lageyd-
dirse, ondan dil forqliliklarinin ortaya ¢ixarilmasi ve dyrenil-
mosi asili vo tabe movqge tutur, aks halda toxiresalinmaz va
halledici shomiyyat qazanir.

16. Bu daha aydin sakilde 6ziinii sads soziin anlayisla tu-
tusdurulmasinda gostarir. Dil s6zle bitmir, har¢and fealiyyat
canli alomda necadirss soz ds elaco, dilin an vacib hissasidir.
Bir dilin tesviri vasitalorden istifads etdiyi yerdes diger dil
onu bir sozls ifade edirss, bu, sortilik, hoatta lageydlik deyil;
bu, qrammatik formalara aiddir, bels ki, sonuncular tasvir
zamani anlayisa miinasibatda saf forma kimi ve artiq modi-
fikasiya edilmis ideyalar yox, modifikasiya tisullar1 kimi ¢i-
x1s edir. Lakin bu, anlayisin isaralonmasina da aiddir. ©gar o
sey ki, anlayisda toklik kimi tasavviir olunub ifadeds homin
sokilda tozahiir etmirss, lizvlonma qanununun pozulmasi
qacilmaz olacaqdir. Vo fordiyyet kimi ayrica bir soziin do
canli harakati o anlayis ti¢iin ortadan qalxmis olacaqdir ki,
haqqinda bahs olunan ifadeni alde etmomisdir. Anlayislarin
vohdatinin yarandig1 darrake aktina soziin hissi isara kimi
vohdati uygun galir. Vo har iki vehdat tafekkiirds ve nitq va-
sitosilo na gadar miimkiindiirsa o qadar bir- birine yaxinlas-
mis olmalidir. Tafokkiir analizils tizvlonmanin aparilmas: va
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artikulyasiya yolu ilo seslarin ayrilmasindaki kimi, aksina
olaraq da homin artikulyasiya tefokkiir materialina tizvlendi-
rici va ayirici tasir gostarmoli va bir tizvlonmayan kompleks-
dan digarina kegarak, lizvlonma vasitasilo miitlaq vehdats nail
olunmasma yol agmahdir.

17. Lakin tafokkiir, sadace olaraq, timumen dildon asili
deyil — o, malum olan daracads eyni zamanda har bir ayrica
dille sortlonir. Dogrudur, miixtslif dillarin sozlarini fiqurlar,
ragomlar vo cabri tonliklor arasinda qarsiliqli- birmenali uy-
gunlugun bariz sokilda goriildiiytii riyaziyyatm niimunsosi ilo
timumi gabul edilmis isaralorle avezlomaye cohdloer edilmis-
dir. Ancaq bu ciir isaralorls biitiin agila gelonlarin yalniz az
bir hissasini nazars ¢arpdirmagq olar, ¢iinki 6z tabiatlari etiba-
rilo hamin isaralar tokce o anlayislara yarayir ki, onlar ancaq
darraks tarafinden konstruksiya yolu ilo hazirlanmisdir. O
yerda ki daxili hiss ve hayacanlar anlayislara 6z mohiiriinii
vurmalidir, biz insan tasavviirlerinin fardi tisullar ils alage-
dar olurugq ki, dil onlardan ayrilmazdir. Gortilmasi vo ya esi-
dilmasi miimkiin olan isaralords miixtalifliyin ve ayricaligin
rongarangliyini timumiliys gotirmak ii¢lin edilmis biitiin
cohdlor yalniz ixtisarla torciime metoduna gotirib ¢ixara bi-
lar. Vo elo bir tortomiz agilsizliq olardi ki, hemin tisulla, man
demiram ki, biitlin dillarin, he¢ olmasa miiayyon bir dilin,
dar sahade hatta 6z dilinin hiidudundan kenara ¢ixmagin
miimkiinliiyti fikri ilo aldadasan. Bunula bels, biitiin dillar
tiglin haqqinda sohbat gedan orta noqteni (Mittelpunkt) ax-
tarmaq ve onu haqigaten tapmagq, eloca do nazardan burax-
mamagq olar. Homginin dillorin miiqayiseali dyranilmasi za-
mani — onlarin istar qrammatik, istarse da leksik hissalarinds
ham bu, ham da digarinds biitdv bir sira elementlor vardir
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ki, tamamils aprior olaraq teyin edils vo har bir dilin biitiin
soraitlorindekindan forqlandirile bilar. Vo aksinas, olduqca
¢oxlu sayda anlayislar, eloce da 6ziinamaxsus qrammatik xii-
susiyyoetlor movcuddur ki, 6z dili ils tizvi sokilde qovusdu-
gundan biitiin dillarin imumi nailiyysti ola ve bagsqa dils
tohrifsiz kegirilo bilmaz. Ona gore da har bir dilin mezmunu-
nun shamiyyatli hissasi bu dildon, he¢ bir miibahisasiz, asili-
dir vo hamin mazmunun 6ziiniin dil ifadasins lageyd qal-
mas1 miimkiin deyil.

18. Fikirlor alominda anlayis1 miistaqil vahid etmoak qabi-
liyyatine malik olmagla yanasi, s6z ona 6ziinden ¢ox seylar
alava edir. S6za gora miisyyenlik qazanan ideya eyni zaman-
da malum hiidudlara salir. Diger manaca oxsar sozlarlo
birlikda soziin saslarindan, onda miihafiza edilsa da yeni as-
yalara kegirilon anlayislardan vo onun hiss ve hayacanlara
slave miinasibatinden miiayyen teassiirat yaranmir ki, vordis
edilmis olur, 6z-0zliiylinde az miiayyen, ancaq daha sarbast
anlayisin fardilosmoesinae yeni moaqam gatirir. Belalikls, hor
bir manali s6ze onun talab etdiyi yeni- yeni hisslar, geyri- ix-
tiyari cuso gotirilmis obrazlar vo tesavviirlar alave edilir vo
miixtalif sdzlor 6z aralarindaki miinasibatlori o Ol¢iido saxla-
yir ki, bir birine qarsiligh tasir eds bilsinlar. Necs ki s6z agya
baresinda tosavviir tolob edir, hom 0z tobiatina, ham da ob-
yektin toebiatine uygun olaraq, ¢ox zaman hiss edilmaz ola-
raq, eyni zamanda Oziiniin tebiatine uygun hissiyyatlar ob-
yektina toxunur, elaca da insanin fasilasiz fikir axin1 hom da-
racasing, ham ds calarlarina gors, har seydan avval, soziin
va dilin tabiatina miivafiq taqdim olunan obyektlar baradaki
tosavviirlarin eyni ciir fasilosiz ardicillig: ilo miisayiat edilir.
Stiurdaki tozahiirii har dafas dilin fardilosdirmasile daim tok-
rar olunan bu ciir toassiiratla yanasi dayanan obyekt eyni za-
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manda modifikasiya olunmus sokilda tesavviir edilir. Ayri-
ligda bu, az nazare carpir, ancaq tasirin hakimiyyati teassii-
ratlarin 6l¢i uygunluguna va daimi tokrarina asaslanir. Di-
lin xarakteri har bir ifadeys ve ifadalarin har bir birlosmasins
hopduguna gore biitiin tesevviirler kiitlesi dile moaxsus ko-
lorit alir.

19. Bununla bels, dil ayrica bir insanin sarbast yaradicili-
g1 deyil, homisa biitov xalga mansubdur; sonraki nasil onu
avvalkilorden alir. Bunun da naticesinda onda biitiin yasla-
i, har bir cinsin, ziimranin tasavviir tisullari, bu ve ya diger
tayfanin xarakteri voe manavi farqlilikleri qarisir, son hesabla,
biitovliikde insan nasli yaradaragq, xalqlar s6z ve dil miibadi-
lalori aparirlar, dil hamise mahdud olan fardiden har seyi
shato edan varliga ke¢gmakls subyektiv olan1 obyektiv olana
¢evirmayin boylik vasitesi olur. ©vvallar malum olmayan
sas isarasinin kasfi har clir insan tacriibasi hiidudundan ka-
nara ¢ixan dillorin ancaq mansayinin etirafi zamani aglaba-
tandir. O yerds ki insan mana ifada edan har hansi saslori
nasildan- nasle qoruyub saxlayir, hamin yerds onlardan dil
yaradir vo onlara uygun olaraq 06z dialektini formalasdirir.
Bu, anlamli olma, biitiin hissa va elementlarin baglhiliginin
har bir dils maxsuslugu ve dil qabiliyystlorinin eyniliyi tole-
batinin asasma qoyulmusdur. Hatta bilavasite qrammatik
izahlarda mohkem yadda saxlamaq lazimdir ki, biza gadar
golib catmis dillori yaradan tayfalara onlar1 icad etmak asan
basa galmamis, hamin tayfalar yalniz slds etdiklarini tizvlen-
dirmis vo istifada etmislor. Qrammatik formalarda ¢oxlu inco
niianslarmn tezahiiriinii yalniz bu yolla izah etmak olar. On-
lar {i¢lin miixtslif isaralonmo icad etmok ¢ox miirokkab is
olards; aksina, arttlq mdvcud olan miixtslif formalar: miixte-
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lif surotda islotmok tamamilo tebiidir. Osas etibarilo sozlar
dilin aparic1 elementlari kimi xalqdan xalqa kog edir. Qram-
matik formalar ti¢iin kecid imkan1 daha ¢otindir, ¢tinki onlar
inca intellektual tobistlorine gors maddi olmaqdan daha ¢ox
agilda movcud olur ve Ozlarini biiruza verarak saslordas
mohkamlanir. Bir- birini abadi olaraq avez edan insan nasil-
lori ilo obyektlari aks etdiron alom arasinda sonsuz sayda
¢oxlu sozler vardir ki, onlar hatta baslangicda sarbastlik ga-
nunu dsasinda yaranaraq, mahz hamin sokilds islanmakla
davam edirlarsa da, onlara yalniz tarixan izah edilan, tebios-
tin, insanin va hadisalarin giicii vasitasila tadricon yaranmis
miistoaqil mahiyyeat (Wesen) kimi baxmaq lazim galir. S6zle-
rin izlori tarixaqarki dovriin qaranhqlarinda itir, odur ki, bas-
langic miiayyon etmok miimkiin deyil; onlarin saxalonmasi
biitiin bagariyyati, insanlar bir- birinden ns gadar uzaq olur-
larsa olsunlar, shats edir: onlarin arasikasilmeaz harakati vo
daimi ortaya ¢ixmalar1 o halda sona ¢ata bilar ki, yasayan bii-
tiin hazirk: nasil qurilsin ve biitiin slage kanallar birdafalik
kasilsin. Hals ki xalqlar onlara gader movcud olan dilin ele-
mentlarindan istifads edirlar, hals ki onlar obyektlarin inika-
st isina qarisirlar, dilden asili olmamaq barade anlayis belos
miimkiin deyil. Lakin dilden asili olan insan ona oaks tasir
gostarir vo odur ki har bir ayrica dil ti¢ miixtslif, lakin qarsi-
ligh slagada olan tasirin naticasidir: asyalarin gergok tobiati
-0, ruha (Gemiith) tasir gostarir; xalqin subyektiv tabiati; di-
lin 6ztinamaxsus tabiati. Vo yad (fremd)qarisiq dilin asas ma-
teriyasina vo dil terafinden moanimsanilan na varsa, ilk av-
vallar hatta sarbast yaradilan — analogiya tizra yaradilmalara
ancaq miiayyan hiidudlarda imkan verir.

20. Fikirls soziin qarsiligh sartlonan asililigr gostorir ki,
dillor yalniz artiq derk olunmus haqiqatlarin ifads vasitasi
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yox, ham da daha ¢ox avval malum olmayanin kasfi vasitasi-
dir. Onlarin farqi takca seslarin va isaralorin miixtalifliyinda
deyil, diinyagoriimiiniin 6ziiniin fargliliyindadir. Dilin har
ciir tadqgiqginin asas va son magsadi bundan ibaratdir. Dark
olunanin yekunu — insan fikrinin tizerinds islonmasini gozloe-
yan xam torpaq kimi - biitiin dillor arasinda onlardan asili
olmayaraq garar tutur. Bu biisbiitiin obyektiv sferaya insan
basqa ciir deyil, ona maxsus idrak ve gabul etms tisulu, nati-
ca etibarils, ancaq subyektiv yolla yaxinlasa bilor. Mahz ora-
da, harada ki tadqgiqatin zirvasine va dorinliyina ¢atilir, har
bir 6ziinemaxsusluqdan rahat ayrilan derrakenin (Verstan-
desgebrauch) mexaniki ve mantiqi tesiri kesilir ve daxili qo-
buletma vo yaradiciliq prosesi baslayir ki, obyektiv haqigatin
subyektiv fardiliyin giictintin dolgunlugundan axib gealdiyi
buradan tamamils aydin olur. Bu, yalniz dil vasitesi il ve di-
lin giicline miimkiindiir. Lakin dil xalqmn ve ke¢gmisin mah-
sulu olaraq insan tiglin nadase yaddir: ona gora da insan, bir
torafoden, kegmis nasillorin dilde qoyub getdiyi irsls baglh-
dir, digar terafden iss, onunla zanginlasir, méhkemlanir vo
ilhama golir. Dark olunana miinasibatds subyektiv olan dil
insana miinasibatda ona gora obyektivdir ki, har bir dil insa-
nin timumi tebistinin aks-sadasidir. Oger dillorin yekunu heg
zaman bagariyyaetin subyektiv xarakterinin miikemmal sura-
ti ola bilmazss ds, onlar har halda fasilssiz olaraq homin
moagsada dogru yaxinlasirlar. Biitiin basariyyetin subyektiv
xarakteri 0z-6ziino yeniden nadase obyektiv olur. Kainatla
insan arasinda haqigatin har ciir darkinin miimkiinliiyiina
asaslanan ilkin uygunluq (Ubereinstimmung), belalikla, ye-
nidan onu hisss hissa vo tadrican alds etmak yoluna diistir.
Ciinki obyektiv olan odur ki, aslinds, garak dark edils vo na
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zaman ki insan dilin 6zlineamaxsus xiisusiyyatlori vasitesila
ona yaxinlasir, o, yeni qiivva sarf etmalidir ki, subyektiv ola-
n1 ayirib, ondan obyektivi daqiq tizvlendirsin — hatta bir dil
subyektivliyi bagsqasi ilo qarisdirilmis olsa belo.

21.9gar miixtalif dillords hissi olaraq gebul edilmayan
asyalarin ifads tisullarii miigayise etsak, gortinacok ki, eyni
daracods manali, basqa bir seyi yox, yalniz onlara miincar
ediloni oks etdiroan olacaqdir. Yerds qalanlarin hamisi mor-
kazlarinds dayanan sahoa (ks etdirdiklari asyani ager bels
adlandirmaq miimkiindiirss) ilo kasilir va forqli manalar ve-
rir. Hissi gobul edilon asyalar tiglin ifadalor o hadds godar
eyni daracods menalidir ki, onlarda eyni bir asya nazoards tu-
tulsun, lakin hamin asya baradaki tesavviir miixtslif tisullar-
la ifads olundugundan, onlar monalarda ayr: diise bilarlar.
Osya baresindaki fordi soziin yaranmasmna tasiri o vaxta ge-
doar tayinedici olur ki, hamin tasavviir canlidir va s6z asyam
tolob edir. Ancaq ¢ox sozlar hissi olaraq gqobul edilon v hissi
olaraq gobul edilmayan asyalarin ifadalorinin birlasmalarin-
don ve yaxud birincilerin aqli yenidenislonmasindan amals
golir, ona gora do onlarm hamisi, agar hatta zaman keg¢dikco
birincilords itse bels, hamin yenidenislomenin tekrarolun-
maz fordi izlarini 6z tizarlarinda dasiyirlar. Belalikls, dil bii-
tiinliiklo asyalar baradaki tesssiiratlarin moahsulu ve danisa-
nin sarbast yaradicilifl olmayib, eyni zamanda ham inikas,
ham do isaradir. Har bir ayrica dil har bir elementds isars
olunan xiisusiyyetlarden birincisinin mohiiriinii 6z {izerina
gotiiriirsa da, maxsusi daqgiqlikden slave, onun izlarinin an-
lasilmast har bir halda ruhun sozii, baslica olaraq, inikas va
ya isara kimi gebul etmoak meyline dayanir. Ruh (Gemtdith)
miicarradlik {izarinds sarancam vermok hakimiyyotina qadir
olaraq isarays gadar niifuz etmoak iqtidarindadir, lakin o da,
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ola bilar, 6ziiniin biitiin qabiliyyatini gostararak, dilin 6ziina-
moaxsus materialinin tasir dolgunlugunu duyur. Danisan bu
imkanlardan istadiyini se¢o bilar. Vo tez- tez nasrs aid deyil,
poetik nitq ifadalorinin isladilmasi basqa heg¢ bir magsads
yox, mahz ruhun shvali-ruhiyyesini ona yonaltmaye xidmat
edir ki, dils isars kimi baxilmasin. ©gar dilin bu ciir ikili isti-
fadasinoa iki miixtalif suratlilik kimi baxilsa, onlar1 gercoklik-
do oldugundan daha daqiq farqlandirmays cohd gostarsak,
birini elmi, digarini nitqe maxsus adlandirmaq olar. Birinci-
si eyni zamanda hamg¢inin isgiizar oldugu halda, ikincisi
glindalik, tabiidir — har halda sarbaest tinsiyyst ruhun hissiy-
yatiin sarbastliyine meydan agir. Burada gabul edilmis ma-
nada elmi islodilma ancaq tamamils mantiqi qurulusa asasla-
nan elmlards, elaco ds tobii elmlarin bazi sahslarinds ve me-
todlarinda istifads olunur; insan giiciiniin boliinmaz harake-
tini taleb edan har bir idrak aktinda nitq isladilmasi ortaya
¢Ixir.

Idrakin mahz bu néviinden biitiin digar sahalara isiq vo
isti yayilir; iimumi menavi yaranmanin baslangic harakati
ancaq ona osaslanir. Vo o xalq ki poeziya, folsafo vo tarixda
bu idrakin zirvelorini axtarib onlara ytiiksalmir, dilin xeyir-
xah oks tesirindon mahrum olur. Ona gors ki o 6z gtinah1 uc-
batindan dili daha ¢ox materialla gidalandirmur, halbuki yal-
niz bu ciir qidalandirma dilda tezatarliyi ve ifadaliliyi, par-
laghg1 ve gozalliyi qoruyub saxlaya biler. Bu, artiq natiglik
sahasidir. Ogor dogrudan da, natiglik ad: altinda tamamils
genis va biitlinliikls adi olmayan menada dilin izahini ver-
sok, razilasmaliyiq ki, o, obyektlarin inikasmna shamiyyotli
tosir gostarir va ya bu magsad {igiin siiurlu sakildas istifads
olunur. Axirinct halda natiglik tam asaslarla (yaxud heg bir
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asas olmadan) ham elmi, ham ds isgiizar istifadeye daxil ola
bilar, elmi istifads isa 0z novbasinds konvensional istifade-
don tacrid edilmslidir. Har iki név eyni bir sinfs aiddir, ¢tin-
ki onlarm har biri dil materialinin 6ztinemeaxsuslugunu 6l-
diirerak, sonuncunu ancaq isara kimi istifado etmayos can
atir. Lakin elmi istifade zamani dil o sahaya tatbiq edilir ki,
ora maqgsada uygundur vo orada har bir ifadenin subyektiv
xarakterinin aradan qaldirilmasina, yaxud ruhun biitovliikda
obyektiv lad tizerinds gorar tutmasma nail olunur. Dilin ra-
hat vo miihakimali isgiizar islodilmasi homin prinsips daya-
nir. Konvensial istifade dils duygu azadligina ehtiyac olan
sahoads izahat gatirir; o har bir ifadeye doaracasine va koloriti-
na gora xiisusi subyektivlik verir vo insanda miivafiq shval
ruhiyya oyatmaga can atir. S6z bu yolla nitq istifadasi sahasi-
no kecir va itirilmis natiqlik ve poeziyani barpa edir. Ela
xalqlar var ki, 6z xarakterlarindan irsli goalan xiisusiyyatlarin
naticasi olaraq dilin inkisafinin dogru olmayan yollarindan
birine iz tutmuslar, yaxud dogru yolla birterafli horokot et-
mislar; elalari da var ki, ¢ox ve ya az daracada dils miinasi-
batda ugur slde edir. Ogar tale tiziina giiliirse ki, danisiga,
nagmays va musiqiye meyilli olan xalq 6z organizminin an
yliksak c¢icoklonmasine nail olsun, biitiin zamanlar {ic¢iin
timumi heyrat doguran moctizsli dillor yaradirlar. Yunan di-
linin mansayini ancaq belo bir xosbaxt ugurla izah etmak
olar.

22. Dilin bu sonuncu va daha vacib tatbigi onun ilkin or-
ganizmina yad ola bilmaz. Ona sonraki inkisafin tomsali qo-
yulmusdur. Vo bizim terafimizden miiqayisali dilgiliyin av-
valde boliinmiis hisselori indi bir- birine qovusur. Biitiin
xalglarin qrammatika vo s6z ehtiyatinin tadqiqi (o o6l¢tida ki,
bizim buna imkanimiz vardir), eloco do inkisaf etmis dillarin

64



Umumi dil¢ilik miintaxabati

yazili abidalari dyranilmasi asasinda basar dillarinin nail ol-
dugu ideyalarin yaradilmasinin (ideenerzeugung) név va de-
racasinin alagali ve aydin sarhi hayata kegirilmali vo onlarin
qurulusunda dillarin miixtslif keyfiyyastlorinin onlarin mii-
kemmolliyins tasirinin pay1 tize ¢ixarilmalidir.

23.Monim maramim biitovliikde dillarin miiqayisali Oy-
ronilmesinin moenzarasini yaratmaq, homin Oyrenilmenin
moagsadlarini miisyyenlosdirmak, eloco do hamin maqsada
¢atmagq tiglin dillorin mangalarine vo kamillasma proseslari-
na birlikde baxmagin zaruriliyini siibut etmak idi. Ogar biz
0z arasdirmalarimizi hamin istiqamatde aparsaq, yalniz bu
halda dili sarbast isaralor kimi izah etmoays daha az meyil
gostararik. Vo darins, manavi hayata niifuz edarak onlarin
oztinemaxsus quruluslarinda oyrenmo ve haqiqati dark etmo
vasitalori, eloco da sliur ve xarakterin togsokkiil formasini alda
edorik. 9gor kamilliyin yiiksak daracasine qalxmus dillars
xtisusi diinyagoriisii (Wettansichten) xasdirsa, yalniz onlarin
bir- birina yox, total sokilda biitiin agila golonlars miinasibati
olmalidir. Dillarls ds insan xarakterils olanlar bas verir va ya
miiqayisa liglin daha sada niimuna gatirsak, eyni l¢iide ham
totalligin, ham do fardiliyin xas oldugu tesviri senatdaki
Tanrilarin ideallar: ils, hor halda hor bir tesvir bitin mi-
kammolliklarin eyni zamanda tacasstimii kimi miisyyan ba-
ximdan fardilagdirilmis ideal deyil. Lakin ona hesablanmaq
olmaz ki, hansisa bir dilde temiz sokilds bu ciir tistiinltiklar
tapilacaqdir vo xarakterlarin vo dillarin tarixi forqliliklarinin
oxsar tasavviirlorine cohd seylarin haqiqi veziyystini tohrif
etmok olardi. Dilin yalniz malum meyli ve onun daqiq izle-
nilmayen istigamatinden danmismagq olar. Insanin, eynils xal-
qin va dilin xarakterinin tasokkiilii (bu halda miixtslif taza-
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hiirlerin bir ganuna tabe olmasi yox, mahiyyatlarin hansisa
ideala yaxinlasmasi basa diisiilmalidir), tesavviir etmoak
miimkiin deyil ki, agor bir iddia haqqinda tesavviir vasitesila
verilan istigamats uygun yolda durmusugsa, har terafden id-
diali diger istiqamsatlor siibhe dogurur. Xalglarm dillars
miincar edilan vaziyyoeti tayfa forqliliklari ti¢iin olduqca yiik-
sok vo mitkommal gostaricidir. O, nisbatan boyiik sayda xalq
kiitlasinin varligini nazards tutur ki, dillarin 6z miikemmal-
liyina ¢atmas: ti¢iin zaruridir. Bu zanginliyin asasinda kasib-
liq dayanir. Vo bizim mansayimiz oradan galir. O, insan nas-
linin qagilmaz boliinmasi ve budaglanmasindan tagakkiil ta-
pir. Homin veziyyete dillor 6z mansgelori ilo borcludur. O
¢oxlu kicik insan comiyyatlarine istiinliik verir ki, dillar
ticlin tosakkiil tapmagq asan olsun. Onlarin ¢oxu qarigsmali va
itmoalidir ki, zengin va plastik dillor meydana goalsin. Har iki
halda yer iiziinds insan nasillarinin kasf etdiyi ve qoruyub
saxladig1 no varsa hamis: birlasir; tebii fiziki ehtiyaclardan
nasot edarak har ikisi inkisaf prosesinds yiiksok manavi de-
yor qazanir.

Torciima edan: Nizami Cafarov

Basor dillari qurulusunun miixtalifliyi
va bunun basariyyatin manavi inkisafina
tosiri haqqinda. Fardlar ve millatlar arasinda
qarsiliqli alaga

Indiyadak insan naslinin manavi inkisafini tohlil edarak,
biz onu nasillarin ardicil dayismasinds nazarden kegirdik vo
burada dord asas miisyyanlasdirici magam qgeyd etdik: bii-
tiin yer kiirasi arazisinda insanlarin tebii saraitde sakit mov-
cudlugu; onlarin gisman diisiiniilmiis vo maqgsadyonlii, ya-
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xud ehtiraslar vo ruhi cosgunluglarin toratdiyi, gisman da
onlara xaricden — miihacirat, miiharibs va s. zorla gebul etdi-
rilon foaliyyati; sebab vo naticonin saligali zancirine horiil-
miis aqli nailiyyatlar; nshayat, menaviyyatm tekca onlarda
biliruzs ¢ixan daxili qtivvelerinin gizli fealiyyati ilo edils bi-
lan tazahiirii. Indi irsliye dogru har hansi harakatin isnad et-
diyi inkisafin har bir ayrica naslin hiidudlarinda necs bas
verdiyini nezarden kegirmak bizim qarsimizda durur.

Fardin faaliyyati, yaqin ki, malum hiidudadak iss haqiqge-
ton do onun biitiin basar naslinin faaliyyati ilo eyni istiqa-
motli olmasma baxmayaraq, tez ya gec hamise kasilir, bela
ki, sortlandirilmis va sartlandirilon keyfiyyatds o, ke¢mis va
golacok dovrlarls fasilasiz alagada olur. Hoar halda onun ma-
hiyystine daha derinden neazar saldigda fordin miiayyan
magsada yonalmosinin biitiin faaliyysti fonunda divergent
olmast malum olur, bels ki, diinya tarixinin azali toxumasi,
bu sonuncu insanmn moanavi baslangicina toxundugu {igiin,
bu iki uygun gslmoyan vo eyni zamanda, six alaqali foaliy-
yatdan ibaratdir. Divergensiya onda tezahiir edir ki, nasills-
rin moahvina baxmayaraq, naslin talelari, diiz yolla olmasa
da, har halda biitovliikds, biz na gadar miithakima yiiriida
bilorikss, donmaden onu kamilliye apardig1 halda, ford ve
timumi taleden nainki diisiir - hom da ¢ox vaxt gafilden va
0z oan miihiim faaliyyatinin qaynar ¢aginda, hatta, bundan
basqa, 06z daxili stiuruna, 6z qabaqcadan hiss etma vo 6z aqi-
dasina gora har halda inanmuir ki, 6z hayat yolunun sonunda
durur. Insan 6z sexsi taleyinda iimumi talelarin gedisinden
gotiirtilmiis no ise goriir vo hale hayatinda onda saxsiyyati-
nin tagokkiilii ilo gercokliye daxil olaraq hor kesin 6z daire-
sinda isi oldugu diinyaqurulusu arasinda rabitasizlik bas ve-
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rir. Bu rabitasizliyin na naslin inkisaf1 ti¢iin, na do fordin to-
sokkiilii licin mahvedici olmayacagimin zemansti insan to-
biatinin oziidiir. Saxsiyyetin tesakkiilii yalniz diinyanin yeni-
don qurulmasi isinda bas vera bilar, bir hayatin hiidudlari ils
mohdudlasdirilmayan tirsk cosgunluglari, arzular, qgohum-
luq alagalari, sohrat ehtirasi, galacays bu ve ya diger adamin
baslangicin1 qoydugu inkisafa olan sevinc dolu timidler onu
istirak etmoakdan ol ¢okdiyi talelora vo tarixa baglayir. Bu
akslik 6z asas1 kimi an qiidratli vo an miiqaddass arzularin
kok saldig1 ruhi derinliyi yaradir vo bundan daha artig, lap
avvaldan sartlondirir. Onun tesiri onunla gosterilir ki, insan
nainki 6ziintin, ham da eyni deraceds biitiin adamlarin mag-
sadini bir hayatin hiidudlarindan kenara yayilan inkisafda
vo Oziiniitokmillogdirmada goriir, bunun sayssinda iirayi
tiroyo baglayan talelar basqa ve yiiksek mana kasb edir. Ger-
¢oklikls baglanan, lakin eyni zamanda, onun daxilinds xiisu-
silosan bizim MON daxili hayatin nail oldugu miixtslif inten-
sivlikden, onun agaliginin boyiik, yaxud kigik biitovliiytin-
dan har bir adam {igiin naticalorin inkisafi torayir. Ruhun he-
yatinin isiqlana bilacayi tamizliyin, lakin ham da onun tama-
mile dayisma prosesinda ¢ata bilacoyi kaskin tozadlarin qgori-
ba niimunasi Hindistan ola bilar ve hind gadimliyini bu ba-
ximdan daha asan basa diismak olar. Manavi shvali-ruhiyya
dile xiisusi tesir gostarir. Uzaq gorgin teraddiid yoluna he-
vasla baglamis xalqglarda vo asas etibarile xarici foaliyyotloa-
rinda qarsiliqli anlamaya ¢atmagq tictin dil vasitagi kimi lazim
olan millatlards bu tesir miixtalif clir tasakkiil tapir. Birinci-
lar simvolun tebiatini tamamils xiisusi sakilde qavrayir, ikin-
cilorde isa dil sahasinin biitov sferlari xalq qalir. Zsruret
tiziindon dil golacakda avvallar halo dumanli ve aydin olma-
yan duygular vasitesilo 0z isigmi1 yaymali oldugu sferlars
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daxil olur. Fordin yer iiziinds qirilan hayati naslin fasilesiz
inkisafi ils, olsun ki, bizim {i¢iin asrarangiz sahada neco yeni-
dan birlasacak, bu, bizim {iglin anlasilmaz sirr olaraq qalir.
Lakin bu sirrin hiss edilmasi ruha 6z tasirini gostarir va na
iso dark edilmayan bir sey qarsisinda miiqgeddas casaratsizlik
oyadaraq, daxili faaliyystin yaranmasinda miihiim moment
toskil edir, lakin buna baxmayaraq hatta biitiin dark edilan-
lor itondan sonra da movcud olacaqdir. Bunu geconin toossii-
rat1 ilo miiqayise etmak olar: adi goriinan alomin avazina yal-
niz bizs asrarangiz goriinan cisimlarin seyrak sayrismasi qa-
lnr.

Ayri-ayr noasillorin mahvi zamani tayfanin tarixinin da-
vam etmasi belo daha miihiim naticays de malikdir ki, har
yeni nasil tiglin ke¢mis hor dafs yeni isiqda tozahiir edir. Xii-
susan ke¢mis haqqindaki malumatlar1 qorumaq tisullarmin
tokmillasdirilmasi sayasinda sonraki nasillor sshnasinds on-
larin 6z hayatlarindan daha zengin va daha artiq parlaq dra-
ma inkisaf edan teatrda sanki tamasagidirlar. Bundan basqa,
hadisalarin garsisialmmaz aximi nosillari, goriiniir, tesadii-
fon, gah daha dumanli vo masum, gah daha isighi vo asan
qatlasilan dovrlardan kegirir. Real canh fardi toxayyiil {igiin
bu forq tarixi tohlil ticlin oldugu kimi o qadar do boyiik go-
riinmiir: ¢oxlu hesablama noqtasi ¢atmir, insan har daqige
tarixin tokce hansi bir hissesinisa yasayir ve 6z hiiquqlarinm
tolob edan goalacok onu o6ziiniin ¢ala-¢uxurlarindan kegirir.
Dumandan amalas galon bulud kimi dévr yalniz uzaqdan ba-
x1sda oldugu kimi hartarafli timumi sokilda tesvir edilmis si-
ma kasb edir. Ke¢misin har dovre tesirinin 6lgiisii yalniz bu
dovriin sonrakilara tesiri isiginda aydinlasir. Bizim miiasir
moadaniyyatimiz, masalan, ¢ox hissasina gora klassik qadim-
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liyini bize miinasibatine gore tagkil etdiyi ziddiyyetlar tize-
rinds asaslanir. Ogor antik dovre mansub olan na varsa ha-
misindan imtina etmoak lazim galardiss, miiasir madaniyyat-
don na qalacagim gostarmak talabi bizi ¢etin voziyyatde qo-
yardi vo utandirardi. Qadim diinya xalqlarinin vaziyystini
biitiin tarixi toforriiatlarinda tadqiq etsak, onda malum olar
ki, onlar {iroyimizda onlar haqqinda miihafizs etdiymiz he-
min surata cavab vermir. Bizs olan an qiidratli tesir budur ki,
biz onlarin an yiiksok vo an temiz ehtiraslarindan ¢ixis ede-
rok onlar1 qavrayiriq, onlarin ziddiyystlorine diqqat yetirmi-
rik va onlara qars: onlarin haqqinda yaratdigimiz tesavviirle-
ra uygun galmayan heg bir talab irsli stirmiiriik. Onlarin xii-
susiyyatlarinin bu ciir dark edilmasi he¢ da bizim siltagimiz-
la izah edilmir. Qadimds yasayanlar bize bu hiiququ verir;
biz har hans1 basqa dovr haqqinda buna oxsar tesavviir yara-
da bilmazdik. Antik madaniyyastin mahiyyatini darinden
dark etmayimiz bize onun saviyyesinae qalxmaq bacarig: ve-
rir. Gergoklik goadim adamlarda hamise xosbaxt bir asanligla
ideya ve fantaziyaya kecdiyi iliclin ideya va fantaziyanin
qiidreti ilo onlar gergokliyo oks- tasir gostardiklari {iglin biz
onlari istisnasiz olaraq bu isiqda derk etmok hiiququna mali-
kik. Haqigaton do hatta gergoklik onlarda he¢ do hamiss
ideala uygun gelmass ds, onlarin manaviyyatina, onlarin
agillarina golon yaziya, onlarin yaratdiqlari incosenat ve on-
larm faaliyyatinin istiqamatine gore miithakima yiiriitsok, on-
lar hoar halda baseriyyat ti¢lin miimkiin olan azad inkisafin
bitiin mimkin dairssini kamil temizlikls, biitovlikls veo
ahangdaqligla cizmislar vo belslikls, 6zlarindsn sonra biza
ideal tosir edan an yiiksok vo ideal insan tebiati niimunasi ki-
mi obraz qoymuslar. Giinasli ssmanin buludlarla ortiilmiis
soma qarsisinda Ustiinliiyli kimi, onlarin bizim qarsimizda
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tsttinliiyti do hayati obrazlarin xarakterinin 6ziindan ¢ox bii-
tiin diinyan onlar tiglin isiqlandiran heyratli isiqdadir. Sksi-
no, yunanlarin 6ziinds onlardan avval galmis xalqlarin tasiri
nd gadar boyiik olsa da, onlar1 kanardan nurlandiran ideal
tamamils olmamisdir. Diizdiir, onlarin Homer ve ona qosu-
lan poeziyada buna banzar nalari ise olmusdur. Yunanlar 6z
oxsar1 olmamazliqlarinda ve yaradiciliglarinin sévqedici so-
bablarinds bize qisqanc taqlid ti¢iin niimuns, ¢oxlu manavi
nailiyyatin manboayi kimi xidmat edarak, bize na qadar alcat-
maz goriiniirlarss, elacs onlar tiglin do Homer dovrii qaran-
liq goriintirdii ve 6z tokraredilmaz incasenati vo onun obraz-
lar1 ilo har halda onlarin yolunu isiqlandirirdi. Yunanlar bi-
zim Ui¢lin nadirlarss, romalilar {i¢tin do ondan olmalidir. Ro-
malilar ti¢lin onlar sadace miiasir millatlordon biri, daha sa-
vadli1 vo daha erken adabiyyata malik olani idi. Hindistan,
onun tarixindan avvalki dovrii hagqinda miihakima yiirtit-
moak tiglin, bizim {i¢lin dumanl uzaqlarda ariyir. O, Qarbs,
he¢ olmasa, godim zamanlarda, 6z manaviyyatinin yaradici-
liginin banzeri olmayan formas: vasitesilo deyil, an ¢oxu,
Hindistandan Qoarba diisen ayri-ayri diinyagoriislari, kasflar,
miflor vasitasile tasir etmisdir zira belo tosir izsiz ariye bil-
mozdi. Kavi dili hagqqinda aserimda (I kitab, seh. 12) man
xalglarin bir-birine manavi tesirinds bu forqe taforriiati ila
toxunmusam. Hindlilors onlarin 6z uzaq ke¢misi, ehtimal ki,
yunanlar 6z uzaq ke¢misini nece goriirdiilarss, toxminen o
sokilda galirdi. K6hns tislubda yazilmis asarlarin niifuzlulu-
gu va kaskin forqliliyi ve onlardaki falsafi telimlor sayasinda
uzaq keg¢mis qarsisinda sadece Cinds daha aydin tezahiir
edir.
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Madam ki, dillar, yaxud he¢ olmasa onlarin {iinstirlori
(ohamiyysti az olmayan forq) bir dévrden basqa dovre veri-
lir vo yeni dillarin baslangict haqqinda biz bizim tacriibomi-
zin hiidudlarindan tamamile kenara ¢ixdiqda danisa bilerik,
onda ke¢misin miiasirliys miinasibati dil qurulusunun an
doarinliklarine gadar islayir. Bize malum olan ddvrlar corgoe-
sindo dovriin tutdugu yerin onu qoydugu xiisusi vaziyyat
hatta tamamils inkisaf etmis dillor {i¢iin son darace boyiik
ahamiyyoete malikdir ax1 dil ham da aqli ve hissi gavramanin
miiayyon ukladidir va bu uklad uzaq dévrlerden xalqa cata-
raq, xalqa, onun dilina tasir etmadan tasir eds bilmaz. Ogor
klassik uzaq ke¢gmisin avezine hind uzaq ke¢misi bize bu qge-
dar uzun vo israrla tasir etss idi, bizim dillar bir ¢cox miinasi-
batda basqa sima alard.

Ayrica adam hamise biitévle — mensub oldugu 6z
xalqy, irqi, biitlin insan naslinin biitovii ile baghdir. Hansi ce-
hatden nazardan kegirmakdan asili olmayaraq, fordin hayati
miitlaq tinsiyyate baghdir. Xarici, tabe vo daxili, ytliksak ha-
disalar cargasinin tahlili bizi burada yuxarida analoji hadise-
do gordiiyiimiize gatirib cixarir. Insanin genis yer sathinda
sanki vegetativ yasayisinda yalqizligin giicstizliiyli onu 6zii-
naoxsarlarla qarsiligh slagayae itelayir ve miimkiin olan kol-
lektiv baslangiclar namina dil vasitasile garsiligl anlasmani
tolob edir. Manovi inkisaf, hatta xarakterin ifrat comlonma vo
gapaliliginda, yalmiz dil sayasinde miimkiindiir, dil ise biz-
don farqlanan va bizi anlayan varliga xitab1 nazards tutur.
Basqa soxsiyyatda aks-sada oyatmagq ticiin aydin sas koksda
axir ki, yeniden bize qayitsin ve bizim esitms orqanlarimiz
torofindon dork edilsin. Bununla da insan kasf edir ki, onun
strafinda onunla eyni daxili talebati olan varlhiglar mévcud-
dur, ehtimal ki, onlar onu hayacanlandiran miixtalif ehtirasa
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glizasta getmaya qabildirlar. Haqigaten, biitovliiyi irslice-
don duymaq ve ona can atmaq onda fordiyyatgilik hissi ilo
bir yerda dogur va fordiyyatciliyin daracasi na qadar artirsa,
biitovliik hissinin daracasi da bir o qadar artir, axi, har bir
soxsiyyet inkisafin hansisa xtisusi yolunu se¢mis biitiin insan
tobiatini 0zilinda dasiyir. Bizds, albatts, fordi siiurdan basqa
0zgo stiur haqqinda, hatta an uzaq duygu bels yoxdur. Lakin
biitovliiys togebbiis ve bizim insanligimiz anlayisinin 6zii-
niin bizim daxilimize qoydugu sénmoaz ehtiraslar toxumu
bels bir etiqadi zeiflomayos qoymur ki, ayrica fordiyyat moah-
dudlasdirilmis movecudluq seraitinds, timumiyyatls, yalmz
manavi mahiyyati olan hadisadir.

Fardin onun giiclinii ve tagebbiisiinii artiran biitovls ala-
gesi mana bels ifadaye icazs versalor, bager naslinin manavi
tosarriifatinda olduqca miithiim maqamdir ki, biz burada
miiayyan sokilde onun hagqinda danismaq borcundan 6zii-
miizii azad eda bilok. Xalqlarin vo irqlerin tomasi, har dafs
bununla yanasi onlarin ayrilmasina ds sebab olan tomas, al-
batta, har seydan avvel tarixi hadisalerin gedisinden, asas
etibarilo artiq xalglarin maskun oldugu yerin ve kogmsa yol-
larmin 6z xiisusiyyatinden asilidir. Lakin hatta — bunu man o
godoar do etmak istomoazdim — millstlor arasinda daxili, qoy
lap sadacas instinktiv olsun, yaxinlasmalarin ve uzaqlasmala-
rin har hansi tesirini istisna etsak belds, yena do onun xarici
alagalarini nazare almazdan avval har bir xalq1 daxilen ban-
zari olmayan moanavi yolla inkisaf edan insan fardiyyotlari
kimi nazarden kegirmak olar vo lazimdir. Biz na gadar ¢ox
bu genaato golirik ki, ayrica soxsiyyetlarin faaliyyeti, 6z dii-
halari ile hansi bir pillays qoyulursa qoyulsun onlar 6z xalq-
nm monaviyyat: ilo neco ilhamlanmaislarsa, 6zlari hagqqinda
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yalniz o daraceds ds silinmaz iz buraxirlar ve 6z novbalarin-
da 6z xalqinin hayatina yeni viisat vermok qabiliyyatindadir-
lor, bir o godar aydin sekilde bizim miiasir madaniyyatimiz
ticlin asas1 bu milli menoavi fordiyyetlords artirmaq zerurati
meydana ¢ixir. Xalglarm daxili madaeniliyinin dearacasi hag-
qinda miithakims yiirtitmak ti¢iin bize harada malumat sax-
lanmissa, tarix bunun aydin cizgilsrini har yerds biza goste-
rir. ©lbatts, sivilizasiya vo madaniyyat tadrican xalqlar ara-
sindaki kaskin tezadlar silir; daha darin ve yiiksaldici tasiri
olan tohsils xas universal axlaqi formaya meyil daha ¢ox mii-
voaffaqiyyetlidir. Milli mahdudiyystloe buxovlanmasima bax-
mayaraq, homiss iimumshamiyyatli ideallar1 hayata kegiran
elm vo incasanatin toraqqisi do hamin istiqamatda foaliyyat
gostorir. Lakin har seyin bir maqsada dogru yotnalmasins
baxmayaraq, maqgsada yalniz fardi yollarla ¢atmagq olar vo ki-
cildici mahdudluga diismadan insan fordiyystinin Oziini
gostarmaya qabil oldugu miixtaliflik hiidudsuzdur. Hom da
imumi sayin miivaeffaqiyysti mahz tamamiloe bu miixtaliflik-
don asilidir; ax1 bu, albatts, he¢ vaxt izah1 miimkiin olmayan,
lakin hamisa zaruratls parlaq sokilds ifads edilmis fordiyyaet
kimi faaliyyet gostoran moenavi qlivvenin biitov, boliinmaz
vahdatini talab edir. Buna gors do timumi madaniliyin torag-
gisina samarali va qiidratli tosir gostormak tiglin xalga nainki
ayri—ayr1 elmlarin miivaffaqiyyeti, hom ds har seydan avval
varliginin markazini toskil edan va dahi parlaq ve tam sakil-
do falsofs, poeziya ve incasonatds ifads edilan, sonralar xal-
qin tafokkiir tarzine ve qavrayisina yayilan zeiflomayen diq-
got lazimdr.

Fardin onu ohate edan xalq kiitlesi ilo burada nazarden
kecirilmis oalaqoasina gora birincinin har hansi shamiyyatli
monoavi faaliyyati, qoy lap vasitali ve gisman olsun, ham da
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ikinciyo mansubdur. Lakin dilin movcudlugu siibut edir ki,
ruhun ayrica fordden biitiin comiyyete ke¢moayan, lakin yal-
niz haminin eyni zamanh 6zfealiyyati sahasinds dogula bi-
lon yaradiciligr da olur. Dillarin formast milli oldugu {i¢iin
onlar hamise haqiqi ve birbasa menada millatlor tarafinden
yaradilir.

Lakin bu tezisin qeydsiz gebulundan imtina etmak va
bir vacib geyd etmok lazimdir. Haqgigaten, dillar insanin da-
xili tebiati ilo qirilmaz sokilds qovusmusdur, onlar gasden
onun tarafmdan toradilmekdan daha ¢ox xeyli boytiik darace-
do miistaqil sekilde ondan tizo ¢ixar, buna gora ds xalglarin
milli xtisusiyyatlarini miivaffaqiyyatlo onlarin dillarinin nati-
cosi hesab etmak olar. Haqigat bundadir ki, bu da, o biri do
eyni zamanda qarsiliql raziligda ruhun sl¢atmaz darinlikle-
rindan nasat edir. Biz tacriibada dilyaratmani miisahids eda
bilmarik ve onun haqqinda natice ¢ixarmagq tigiin analogiya-
n1 he¢ yerds axtara bilmoarik. Ogoar biz harden ilkin dillar
haqqinda danisirigsa, bunlar yalniz bizim onlarin daha erken
komponentlarini bilmamayimiza gore ilkin dillordir. Ciizi
moalumatimiza gors an qodim adlandirdigimiz néqtaye cata-
na gadar dillarin fasilasiz zanciri min illarden ke¢misdir. Us-
tolik, nainki tokce haqiqi ilkin dillorin yaranmasi, hatta bizim
torkib hissalarine ¢ox yaxsi par¢alamagi bacardigimiz gox
sonraki toromo dil yaranmalar1 da mahz onlarin baslangic to-
roma noqtalarinda bizim tiglin izahedilmazdir. Tobitdaki hor
hansi tagakkiil, har seydan avval iizvi vo canli togokkiil, bi-
zim miisahidemizdan yayinr. Biz hazirliq vaziyyatini na qe-
doar daqiglikls dyrensak da onlardan sonuncu ils bizim indiki
anda miiayyan etdiyimiz hadisa arasinda hamisa bir seyi heg
seydon ayiran ugurum uzanir; homin sey itme anma da
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aiddir. Biitiin insan qavramasi bu ve o birinin arasimndaki fa-
silada yerlasir. Dillords yaxs1t malum olan tarixi zamanlarda
bas vermis onlarin yaranmasmin bir miisyysn dovrii bize
valehedici niimuno verir. Latin dilinin yoxa ¢ixmas1 ve moah-
vi asasinda kegirdiyi dayisikliklorin miirokkeb coargasini izle-
mok olar, basqin edan gobilalarin lIshcalari ilo onun garisma-
smi1 da xatirlamagq olar, lakin bu, yeniden inkisaf edan dille-
rin orqanizmi olub ciirbaciir simada agilan canli riiseymin
yaranmasl anini sezmay?d, azaclq da olsa, komak etmaz. Har
bir dilds yeniden yaranan daxili baslangic dagilmaqda olan
binani bir daha 6zii istayen kimi birlasdirdi. Bu baslangic
foaliyyatinin homise istor-istomoz torome noticelori sahasin-
da oldugumusz tiglin biz daxili dayisikliklari yalniz naticale-
rin hacmina gore qavrayiriq. Buna gore da elo goriine bilar
ki, yaxs1 olard: ki, dilin mangayi masalasina he¢ toxunmaya
idik, lakin ager biz insan manaviyyatinin inkisafi gedisini,
he¢ olmasa, timumi cizgilarde ¢okmak istayirikss, bu miim-
kiin deyil, ¢linki dillarin, hatta xtisusi dillarin yaranmas1 on-
larin bir-birindan téramasini va bir-biri ilo qarismasinin bii-
tiin tsullarinda basariyyeatin manavi inkisafin1 miisyyanlas-
diron an azemotli faktdir. Fordler arasindaki qarsiligh tosir
burada hor yerdokinden daha ¢ox tezahiir edir. Buna gora
do, na tarixi tadqgiqatgilarin, na da fikrin azad ugusunun bizi
kecira bilmayacayi manea qarsisinda qaldigimizi boynumu-
za alsaq da, farqi yoxdur, biz istor yuxarida adini ¢okdiyimiz
faktin O0zunlin imumi tessvviirinti, istarse onun bilavasite
naticalorini diizgiin tesavviir etmaya borcluyug.

Onlardan birincisi ve an tabiisi budur ki, fardin 6z xalqt
ilo xatirladilan olaqesi moahz miistarak menavi qilivvenin
oziinda har ciir fikir, har ciir duygu ve iradeni toyin etdiyi
morkazdadir. Zira dil manavi qilivvads olan har seys, istor
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biitov, istorsa tok-tok olsun, qohumdur; menavi qilivvada
olan heg bir sey dils yad deyil. Hom da bu zaman nainki sa-
daco passivdir, nainki tokco tesssiiratlar1 manimsayir, hom
do miimkiin aqli magsadlarin biitév sonsuz miixtalifliyinden
0z daxili fealiyyatinin gedisinde har hansi xarici tesiri yeni-
dan isloyarak bir miiayyeni segir. Dili manavi xiisusiyyaotlo
yanasl da na ise ona nisbatan xarici ve ondan ayr1 da nazar-
don kecirmoak olmaz, ona gors ki, harcend ilk baxisda basqa
ciir goriiniir, isin aslinds dili dyranmak olmaz, onu yalniz
ruhda oyatmaq olur; biz ona yalniz sap vera bilerik, o bu
sapdan tutub artiq miistaqil suratde inkisaf edacakdir. Belo-
likls, xalqlarin yaratmasi olan bu ifadeni har hansi anlasil-
mazliqdan tokcs azad etmoak lazimdir, dillar, har halda, ford-
lorin yaratmalar: kimi qalir, ¢iinki hoer ayrica adam terafin-
dan toradils bilar, ham ds yalniz har kos haminin qavramasi-
n1 sandiqda, hami isa onun timidini dogrultduqda toradir.
Buna baxmayaraq, dili miisayyan diinyagoriisii kimimi, ya-
xud fikirlarin slagelondirilmasi tisulu kimimi nazarden ke-
¢irsak, zira dil 6zlinds bunu da, o birini da birlasdirir, o, ho-
misa zoruri suratds insanin menavi qiivvesinin macmusuna
isnad edir; manavi qlivvadan heg bir sey istisna etmak ol-
maz, ¢linki o 6ziindas har seyi ahato edir.

Bu qiivve xalqlarda — istar ayrica dovrlards, istorse timu-
miyyatlo — eyni bir timumi istiqamatda faaliyyastinde miixte-
lif ola bilan 6z tezahiirtine ve yollarinin xiisusiyystlorinin do-
racasina gora fardi sokilda forqlidir. Forq son naticads da, yo-
ni dilde da tazahiir etmaya bilmaz vo tobii ki, asas etibarila
xarici tesirin daxili 6zfaaliyyet tizerinds tistiinliiyti soklinds,
yaxud aksina onda tozahiir edir. Bazi dillari miigayiso eds-
rak, bazi dillorin qurulusunun digarlarinin qurulusundan ne-
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co toradiyini xtisusi say gostarmadon miisahide etmak bazan
bize miiyassar olur, lakin basqa dillarden haqiqi ugurumla
ayrilan dillore da tesadiif edilir. Fordlar 6z banzarsizliyinin
glicii il insan menaviyyatmna indiyadek salinmamis yolla
harakatinds neca yeni viisat verirlarss, xalqlar da 6z dil yara-
diciliginda elo faaliyyot gostorirlor. Hom da dilin qurulusu
ila aqli faaliyyatin digar ndvlarinin miivaffaqiyyetlori arasin-
da miibahisesiz alage moévcuddur. Bu alags har seyden avval
biz do onu burada yalniz bu cahatden nazarden kegiririk dil-
da bas veran diinyani fikra ¢evirma aktinin 6zii vasitasile dil-
yaratma qilivvesinin onun biitiin sahalorine ahangdar yaydi-
g1 hayatverici yenilikde gizlonir. ©ger timumiyyatls, xalqn
ela bir dil yaratmas: miimkiindiirsa ki, o dildo maksimum
dark edilmis ve obrazli s6z diinyan1 seyretms ilo yaradilsin,
oziinda bu diinyabaxisin temizliyi yeniden yaradilsin va 6z
formalarmin kamilliyi sayasinds son darace asanligla va ge-
viklikls fikirlarin har hansi qosulmasma daxil olmaq imkani
alsin, onda bu dil, hale ki, 6z hayat baslangicin1 he¢ olmasa
az-¢ox qoruyursa, hor danisanda hamin istiqamatda foaliyyet
gostaran eyni manavi enerjinin hokman yiiksslisine sebab ol-
mali idi. Buna gore da bels, yaxud hatta he¢ olmasa buna ya-
xinlasanda dilin diinya tarixine daxil olmasi bagariyyaetin in-
kisafi yolunda miihiim, hoam ds mahz onun an yiiksak ve son
darace gozal dovriiniin baslangicint qoymalidir. Ruhun el
yollar1 vardir ki, agli qiivvenin els cosgunlugu vardi ki, ox-
sar dilloar yaranmazdan avval aglasigmazdir. Belo dillor bu-
nunla da insan naslinin daxili tarixinde haqiqaton doniis
noqtasi taskil edir; onlar na daracads dilyaratmanin zirvasi-
dirss, bir o deracads ruhlandirilmis madaniyyetin, hoyatla
dolu tesavviiriin baslangic pillasi vazifasi ifads edir, bu mo-
nada bels bir hokm tamamils dogrudur ki, xalglarin yaradi-
78



Umumi dil¢ilik miintaxabati

aligy fordlerin yaradiciligindan avvel galmslidir — harcond,
digar torafden, bizim yuxarida biitiin dediklarimiz tekzibe-
dilmaz sakilds stibut edir ki, bunlarin da, onlarin da foaliy-
yati onlarin birgs yaradiciliginda sarmasmisdir.

Dilin yaxindan baxilmasina kecid

Beloalikls, biz bunu qavramaga nail olduq ki, insan nasli-
nin yaranmaga baslanmasinin lap avvealindan dil els bir ilkin
va zaruri pillani tagkil edir ki, xalglar ona asaslanaraq yiiksak
mogsadlar dalinca getmaye qabil olurlar. Dillarin yaranmasi
da manavi qlivvenin yaranmasinin sabablari ils sortlonir, ey-
ni zamanda, dil sonuncunun daimi stimulyatoru kimi qalir.
Dil ve manavi qiivve bir-birinden ayriliqda ve biri digarinin
ardinca ardicil sokilds inkisaf etmir, aqli qabiliyyatlarin bo-
liinmoaz faaliyyetini tagkil edir. Xalq 6z dilini insan faaliyyati-
nin alati kimi yaradir, ona 6z darinliklerindon azad sokilds
inkisaf etmak imkani verir, bununla yanasi na isa real, na isa
yeni va yiiksok olani axtarir va tapir; poetik yaradiciliq va
folsafi qabag1 gormak yollarinda buna nail olaraq, o, 6z nov-
basinda dilo da aks tasir gosterir. Ogar aqli magsadlarin ilk,
an basit va hals bitkin sokls diismamis tocriibalarini adabiy-
yat adlandirmaq olarsa, onda dil adabiyyatla qirilmaz slage-
do inkisaf edir.

Xalqn dilinin manavi xtisusiyyati ve qurulusu bir-biri ils
o goadar six birlikda olur ki, ager biri mévcuddursa, bundan
miitlaq o birinin do mévcudlugu hasil olur. Haqigatan da ag-
li foaliyyat va dil yalniz els formalara yol verir vo hayata do-
gurur ki, bunlar onlarin ehtiyacini 6dayir. Dil xalqlarin me-
naviyyetinin sanki xarici tezahiiriidiir; xalqin dili onun ma-

79



Umumi dil¢ilik miintaxabati

naviyyetidir, xalqin manaviyyeti do onun dilidir ve bundan
daha ¢ox eynilik tagkil edan bir seyi tasavviira gatirmak ¢o-
tindir. Neco olur ki, onlar vahid ve dark edilmasi anlasilmaz
olan bir manbada birlssir, bizim {i¢lin sirr olaraq qalir. Ancaq
birinin, yaxud digarinin istiinliiylinii miisyyanlasdirmaya
cohd etmayarak, biz xalqin meanavi qlivvasinda dillari forqg-
landirmak {iglin miiayyenlasdirici prinsip ve haqiqi miiay-
yonlosdirici asas gormoliyik, bels ki, yalniz xalqmn moenavi
qiivvesi an hayati vo miistaqil baslangicdir, dil iso ondan asi-
hidir. Ogar dil 6z yaradiciliq miistaqilliyini biiruze verirso,
onda o, hadisa sferinin xaricinde ideal mdévcudluqda itir.
Hargond haqgiqeatds biz hamise danisan adamlarla qarsilasi-
r1q, har halda biz real miinasibatlari do nazarden qagirmama-
liy1q. Hargond biz aqli faaliyyasti ve dili forqlondiririk, haqi-
gotda ise bels bolgli movcud deyildir. Biz adatls dili insan
moahsulundan daha ¢ox menavi faaliyyatin diger mahsullar1
kimi na ise daha ytiksak bir sey kimi tosavviir edirik; lakin
agor insanin manavi qilivvasi bize 6ziintin ayri-ayr tezahiir-
lorinds miimkiin olsa idi, ancaq onun mahiyyati 6ziiniin dar-
kedilmaz darinliklorinds bizs agilsa idi, biz insan faaliyyatle-
rini birlesdiron homin biitovii dork edo bilardik, belo ki, dil
onlarm ayrilmasinin févqiine qalxir. Praktik magsadlards dil
forglorinin izahinin asagy pillesinde dayanmamag, ytiksok va
son pillays qalxmaq va dillarin yaranmasina manavi baslan-
gicn tasirini izah etmak {iglin moéhkam asas kimi belo bir
miiddeant gabul etmak zaruridir ki, millatlarin manavi xiisu-
siyyotlori miixtalif oldugu tiglin insan nasli dillarinin qurulu-
su da miixtalifdir.

Dillorin qurulusunda miixtslifliyin izahma kegorkon,
xalglarin menavi xiisusiyyetlorini dilden ayriliqda &yren-
mok, sonra iss onun xiisusiyyatlorini dilo kecirmak lazim de-
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yil. Erkan dovrlarde yasamis xalqlar hagqinda biz, imumiy-
yatlo, onlarin dili vasitasile dyranirik ve bu zaman ¢ox vaxt
biz daqiq miiayyanlasdira bilmirik ki, bu ve ya digar dili
mongayind va tarixi alagealorine gora bizo malum olan xalg-
lardan mahz hansina aid edak. Masalon, zend bizim ti¢lin o
xalqmn dilidir ki, hamin xalq haqqinda biz yalniz giiman dii-
zaldo bilarik. Vasitasile xalqin menaviyyati ve xarakteri qav-
ranilan biitiin tezahtirlori igerisinde tokca dil xalq manaviy-
yatinin ve xarakterinin an xiisusi ve an inca cohatlarini ifads
etmoaya va onlarin an gizli sirlorine daxil olmaga qabildir.
Ogor dillori manavi inkisafin pillalarinin izahi tiglin asas ki-
mi nazardan kegirsak, onda onlarin yaranmasini, albatts, xal-
qin aqli xiisusiyyatlorine aid etmoak lazimdir, bu xiisusiyyat-
lori ise har ayrica dilin 6z qurulusunda axtarmaq lazimdir.
Miihakimanin nazards tutulmus yolunun bits bilmasi ti¢iin
dilinin tebiatina ve miixtalif dillarin moanavi inkisafa oks tasi-
ri imkanlarma darindan diqqatls yetirmak va belslikls, mii-
qayisali dilgiliyi ytliksak va son pillays qaldirmaq zeruridir.

Dilin formasi

Yuxarida nazarde tutulmus yolla miiveffaqiyystle irali-
lomak itiglin, olbatts, dilin tedgiqinds diizgiin istiqamat
miisyyanlasdirmak zaruridir. Dili 6lii mahsul (Erzeugtes)
kimi yox, yaradic1 proses (Erzeugung) kimi nazarden kegir-
mok lazimdir. Hom da bu zaman onun asyalara isara etmasi
va linsiyyat vasitasi kimi funksiya gostarmasini tacrid etmak
va bununla yanasi onun daxili menavi faaliyyatls six alagasi-
nd va bu iki hadisanin qarsiliqlh tesiri faktina boytiik diggeatla
yanasmaq lazimdir. Dillarin son illorde dyrenilmasinin mii-
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voffaqiyyetlori biitlin tamlif1 vo cohatlorinin macmusu ile
predmetin icmalini bizim tiglin asanlasdirir. Biz indi o konk-
ret yollarin miisyyanlasdirilmasina yaxindan yanasa bilarik
ki, hamin yollar1 kegoarkon ayrilmis va tacrid olunmus, yaxud
0z aralarinda slaqgelonmis xalqlar 6z dillsrinin yaradilmasin-
da kamilliye catmislar. Baser dillori qurulusunda miixtalifli-
yin sababini, elaca da bu farqin manaviyyatin inkisafi gedisi-
na tosirini, yani bizim tadqiqatimizm predmetini tagkil eden
na varsa, hamisini mahz burada axtarmaq lazimdr.

Lakin els ki, biz bels tadqiqat yoluna gadem qoyurug, ela
o daqiqo ciddi ¢atinlikls qarsilasmgq: dil 6ziiniin ¢oxlu tinstir-
larinin — sozler, qaydalar, biitlin miimkiin olan analogiyalar
va har cinsli istisnalar — sonsuzlugu ils qarsimizda durur va
biz bununla slagadar xeyli ¢casqinliga diistiriik ki, neco tosnif
edirsen et, yena do qarsimizda karixdirici xaos kimi duran
hadisenin biitiin bu miixtalifliyini biz insan manaviyyatinin
voahdatina qaldirmaliy1q. ©goar biz hatta har hansi iki mithiim
dil ailasi, deyak ki, sanskrit ve sami, tiglin zaruri olan biitiin
leksik vo qrammatik malumatlara malikik, yena da forqi yox-
dur, bu dillari bir-biri ilo miiveffaqiyystlo miiqayise etmak
ticin lazim olan sade alamotlorda onlardan har birinin xa-
rakterini tasvir eds va onlarin xalqmn manavi qiivvasine mii-
nasibatina gors biitiin diger dil tipleri arasinda onlara man-
sub olan yeri miiayyonlasdira bilmarik. Bunun ticiin hals ay-
r1-ayr1 xiisusiyyetlorin iimumi manbayini axtarmaq ve dagi-
niq olamatlari vahid tizvi biitévde birlosdirmak zaruridir.
Yalniz bu yolla biz biitiin toforriiatlar1 slagalondire bilarik.
Sonra miixtalif dillarin qurulusunun saciyyavi xiisusiyyatle-
rinin miiqayisesinin miivaffaqiyystli olmasi {i¢iin onlardan
har birinin formasini ciddi tadqiq etmak, bu yolla da dillarin
har ciir sdzyaratmanin asas masalasini hall etdiyi tisulu mii-
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ayyonlasdirmak zoruridir. Lakin «forma» mafhumu dilin
todqgiqatcilar: tarafinden miixtalif ciir basa diistildiiyii tigiin
man onu bu asards hansi manada islotdiyimi teforriiat1 ilo
izah etmoayi zaruri sayiram. Bu, bir do ona gore zeruridir ki,
biz burada tokce timumiyyatls, dil hagqinda deyil, hom da
miixtalif xalqlarin ayri-ayr: dillari haqqinda danisacagiq; bu-
nunla slagadar olaraq, ayrica bir dili, bir tarafdan, dil ailasin-
don, diger terafden, dialektdan ciddi ayirmaq ve bununla ya-
nas1, 0z inkisaft gedisinds onun ciddi dayisikliklars ugradi-
gin1 nazards tutub har dilds nayi basa diismak lazim oldu-
gunu miiayyonlasdirmak vacibdir.

Oz haqiqi mahiyyatina gors dil ne isa sabit vo bununla
yanasi har miiayyan anda kegicidir. Hatta onun yazi vasitasi-
lo tasbit edilmasi onun canli nitqde yeniden yaradilmasi no-
zoarda tutulan xeyli geyri-kamil mumiyasokilli vaziyyati te-
sovviire gotirir. Dil faaliyyatin meahsulu (Ergon) deyil, foaliy-
yotdir (Energeia). Buna gore do onun hagqiqi tarifi ancaq gene-
tik ola bilar. Dil ruhun artikulyasiya edilon sesi, fikri ifade et-
mok {i¢lin yararl etmays yonoaldilon, daim yeniden baslanan
isidir. Ciddi manada bu torif nitq faaliyystinin har bir akti
ticlin yararhdir, lakin haqiqi ve gercok manada dil dedikda
yalniz nitq faaliyyeti aktlarmin biitiin macmusunu basa diis-
mok lazimdir. Bizim, adatan, dil adlandirdigimiz s6z ve qay-
dalarin parakands xaosunda nitq faaliyyetinin yenidon -
ham de natamam - yaratdig1 yalniz ayri-ayn tinstirler goz
gabagindadir; canli nitqin mahiyyatini derk etmak vo canh
dilin diizglin manzarasini tortib eds bilmak {iglin biitiin tok-
rar edilon faaliyyet lazimdir. Dagmiq tinstirloro gore dilde
yliksak vo on zorif olani dork etmak olmaz; bunu yalniz sla-
gali nitqds dark etmak ve duymagq olar, bu da bir daha onun
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xeyrina sahidlik edir ki, har bir dil onun real toramasi aktin-
da tamamlanir. Mahz buna gors dilin canli mahiyyatins da-
xil olmaga cohd gostaran, iimumiyyoetls, biitiin tadqiqatlarda
diqgati har seydan avval haqiqi ve ilkin olanda toplamaq la-
zimdir. Dilin sozlare ve qaydalara pargalanmasi bu, elmi toh-
lilin yalmz 6lii mahsuludur. Dilin ruhun faaliyyatin kimi
miioyyonlasdirilmasi artiq ona gora tamamile diizgiin ve
adekvatdir ki, ruhun movcudlugu, imumiyyatls, yalniz faa-
liyyatda vo keyfiyyotda tasavviir oluna bilar. Dilgilikda dil
orqanizminin dillari 6yranmak tiglin zaruri olan labiid parca-
landirilmas1 zamani biz onlar1 hatta miisyyen vasitalars nail
olmagq ticiin xidmat edan no iss tisul kimi nazardan kegirmo-
y9, yoni onlarda, mahiyyatcs, millatlorin yaradilmasmi gor-
maya macburugq.

Mbanim avveller artiq gostardiyim kimi dillari 6yroandik-
do, biz, agar moano bels ifads islotmayo icazs verilarss, homi-
so onlarin tarixinin yariyolunda oluruq va bize malum olan
xalglardan, yaxud dillarden heg birini ilkin, baslangic adlan-
dirinaq olmaz. Hoar bir dil 6z materialin1 bizim alimiza ¢at-
mayan tarixden avvalki dovrlarden irsen aldig: ticiin fikrin
ifadesine yonaldilon moenoavi faaliyyet artiq hazir materialla
alaqoadar olur: o yaratmir, ancaq dayisir.

Bu faaliyyat daimi va yekcins sakilda hayata kegirilir. Bu
ona gora bas verir ki, o, yalniz miiayyan hiidudlar daxilinds,
o godar da genis olmayan sarhadlarda soklini dayisen eyni
bir manavi qiivve torafindan toradilir. Onun maqsadi qarsi-
ligh anlamadir. Bu ise o demakdir ki, he¢ kim basqasi il bu
basqasinin barabar saraitds onunla danismasmdan basqa ctir
danisa bilmoz.

Bundan basqa, irs alinmis material sadaca olaraq eyni ciir
deyil: vahid manbayi olara o, bir dilde danisanlarin manavi
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shvali-ruhiyyesini ifads edir. Oz alagaleri ve sistemliliyinin
biitiin macmusunda gotiirtilon, aydin saslari fikrin ifadasine-
dak ytiiksalden ruhun bu faaliyyatindaki daimi ve yeknasaq
olan dilin formasin1 tagkil edir.

Belo torifds dilin formasi sanki elmi miicorradlosdirme-
nin moahsulu kimi goriiniir. Lakin onu bu keyfiyyastds, yoni
real movcudlugu olmayan, aglin mahsulu kimi nazardan ke-
¢irmak tamamilo sehv olardi. Hoaqigatds isa o, vasitesile bu
va ya digar xalqin dilds 6z fikir va hissinin ifada etdiyi son
darace fordi ruh yiiksakliyidir (Drang). Lakin bize bu ruh
yliksokliyini onun vahid istiqamatli vehdatinds miisahido et-
mok miiyassor olmadigl ve hamise yalniz konkret — tok-tok
tozahtirlorde miisahide etmok miimkiin oldugu ticiin bizs
onun faaliyyetinin yeknasoaqliyini 6lii imumilasdirilmis maf-
huma endirmekdan basqa bir sey qalmir. Ozii-6zliiyiinds bu
ruh yiiksakliyi canli va vahiddir.

Dilin an miihiim va an zarif {insiirlarinin tedqiqinin ¢otin-
liyi bundadir ki, dilin imumi manzarasinds bizim hisslari-
miz boyiik aydinliq ve inandiriciligla onun ayri-ayr1 ve kegi-
ci lnstrlarini qavrayir, lakin tedqiqatgi qavradigini aydin
moafhumlarda kifayet godar tam ifads etmaya nail olmur. Biz
do bels ¢atinliklo miibarize aparmali olacagiq. Dilin saciyyo-
vi formasi onun an kigik tinstirlarinds aks olunur va onlar-
dan har biri bu, yaxud digar va he¢ do hamise askar suratda
dil formas: ile miisyyonlasdirilmir. Diger terafden, dilds elo
noqtalar ¢atin tapmagq olar ki, onlarin haqqinda demak olsun
ki, onlar 6z-6zliiytinds, ayrica gotiiriildiikds forma tigiin hal-
ledicidir. Hoar bir dilds kifayat gadar tinsiir tapmaq olar ki,
albatts, onun formasmin mahiyyetini tahrif etmadan, onlar:
basqa ciir tesavviir edasan ve onda formani tomiz sokilda
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sezmok ti¢lin biz vahid biitov haqqinda tesevviiro miiraciat
etmsali oluruq. Lakin bu halda tam aks olan naticoya do nail
olmaq olar. Kaskin fardi xiisusiyyatlor aydin sokilde goze
carpir vo labiid sokilde hisslors tesir edir. Bu miinasibatde
dillari insan fizionomiyasi ilo miiqayise etmok olar: onlar1 6z
aralarinda miiqayisa edarak ¢ox aydin hiss edirsan ki, fordiy-
yat, slibhasiz, vardir, oxsarliq goz qabagindadir, lakin har
xtisusiyyatin ayriligda va onlarin alagasinda heg bir 6l¢tilma-
si vo heg bir tesviri onlarin xiisusiyyetini vahid mafhumda
qisa vo diiriist sokilds ifade etmok imkan1 vermir. Fizionomi-
yanin xiisusiyyati biitiin cizgilarin macmusundadir, lakin
fordi qavramadan da asilidir: mahz buna gors eyni bir fizio-
nomiyani miixtalif adamlar miixtalif clir qavrayir. Dil, hansi
formani1 gabul etmasindan asili olmayaraq, homise millatin
fordi hayatiin menovi ifadasi oldugu tigiin biz bunu nazare
almaliyiq; biz dilda tacessiim etdirilon na varsa, hamisini ne-
co tasbit edirikso edak, neco segiriksa se¢ok, neco parcalayi-
rigsa parcalayar, yena do onda ¢ox sey darkedilmaz qalir vo
mohz burada dilin vehdati ve ruhlandirilmis hayatiliyinin
sirri gizlonir. Dillarin bu xiisusiyyatina gora onlarin formala-
rmin tasviri tam bitmis ola bilmez, lakin dilloar hagqmnda
timumi tasavviir alde etmak tiglin kifayatdir. Belalikls, forma
moafhumu tadqiqatciya dilin sirlerini derk etmak tiglin, onun
mahiyyatini aydinlasdirmagq {tigiin yol agir. Bu yola etinasiz-
liq etsd, o, miitloq ¢oxlu maqamlar1 gbozden qagirar ve onlar
oyronilmemis qalar; ¢coxlu faktlar da izahsiz qalar ve naha-
yat, haqigatda canli alaqo ile baglanan ayri-ayr: faktlar tocrid
edilmis sokilda toqdim olunar.

Buraya godor deyilmislordon tam aydinhig ilo goriiniir
ki, dilin formasi ilo gatiyyan tokca qrammatik forma adlanan
nazards tutulmur. Adaston, bizim qrammatika vo leksika ara-
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sinda totbiq etdiyimiz farq yalniz dillerin dyrenilmasi tigiin
praktik shamiyyeta malikdir, lakin haqiqi dil¢ilik tadqgiqat
tiglin na sarhad, na ds qayda miiayyen etmir. S6z yaradiciligi
dedikds, harakat, tasir edan, substansiya, alamat va s. kimi
imumi moantiqi kateqoriyalarin koklara ve asaslara totbigini
basa diissok, dilin formasi mafhumu s6z birlosmolari vo hat-
ta soz yaradicilig1 qaydalarinin hiidudundan ¢ox kanara ¢i-
xir. Faktik olaraq, asaslarin yaranmasi 6z-6ziins dilin formasi
ils izah edilmalidir, ¢linki bu mafhumu tatbiq etmadan dilin
mabhiyyatinin 6zii da toyin edilmamis qalar.

Formaya qarsi, albatte, materiya (Stoff) durur; dilin for-
masina uygun galon materiyan1 axtarib tapmagq tigiin dilin
hiidudlarindan kanara ¢ixmaq lazimdir. Dilin hiidudlar1 da-
xilinde materiyanin yalmiz nays ise miinasibatine gore, de-
yak ki, soziin asasinin hallanmaya miinasibatine gora miiay-
yonlasdirmak olar. Lakin bu miinasibatde materiya hesab
edilon basqa miinasibatda forma ola bilar. Yad sozlari alaraq
dil onlar1 materiya kimi sorh eds bilar, lakin onlar 6z-6zlii-
ylinda deyil, tokco bu dilo miinasibatine gore materiya ola-
caqdir. Miitloq moanada dilds heg bir formalasdirilmamis ma-
teriya (undeformten Stoff) ola bilmez, c¢iinki onda har sey
miiayyan maqsadi yerina yetirmayo, moahz fikri ifads etmayas
yonaldilmisdir, ham da bu faaliyyst artiq onun ilk tinsiiriin-
dan ona forma verilmosi sayasinda aydinlasan aydin sasdan
baslanir. Dilin haqiqi materiyasi — bu, bir tarafden, iimumiy-
yatls, sasdir, diger torafdan, dilin kdmayi ilo bas veron maf-
humun yaranmasindan avval galon ruhun hissi teasstiratlari
va geyri-iradi harakatlarinin macmusudur.

Oz-6ziine aydindir ki, dilin formasi hagqinda tesavviir
yaratmagq ti¢lin onun saslarinin real xtisusiyyoatlarina xiisusi
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diqgat yetirmak lazimdir. Dilin formasmin tadqiqi onun bii-
tin hissalarini nazarden kecirdikda asas kimi xidmat etmali
olan onun alifbasindan baslanir. Umumiyystls, forma maf-
humu ils dildan faktik ve fordi olan heg bir sey he¢ ds istisna
edilmir; aksind, ona yalniz tarixan asaslandirilmis, elaca da
an fordi olan har sey daxil edilir. Demak lazimdir ki, bu yolu
segarak biz basqa tisullarda asan gozden qagirilan biitiin te-
forriiatlarin todqiqini temin edirik. Bels yol, dogrudur, ayri-
ayr1 iinstirlarin yorucu ve ¢ox vaxt shamiyyaetsiz arasdirma-
larma aparir; lakin ax1 mahz bu xirdalar dil haqqinda biitov
tosovviir yaradir ve dilin tedqiginde onda yanlis miihiim,
ideal, hakim olani axtarmaqdan daha manasiz heg bir sey
yoxdur. Onlar haqqinda miihakimalorimizda seshvden qag-
maq tgilin sozlarin, habeld onlarin an sads tinstirlarinin da
biitiin qrammatik inceliklorine miifessal niifuz etmok lazim-
dir. Bununla yanasi, 6z-6zitine aydindir ki, bu toferriiatlar
dillorin formasit mafhumuna tacrid olunmus faktlar seklindo
daxil edilmamalidir, yalniz o gedar daxil edilmalidir ki, na
godar onlarda dilin yaranmasiin vahid tisulu askara ¢ixari-
lir. Formanin tesviri vasitasile biz dilin, onunla birlikds he-
min dilde danisan xalqin fikri ifade etmak ticiin getdiyi spe-
sifik yolu miiayyan etmaliyik. Istor 6ziiniin miiayyen mag-
sodlarine miinasibatds, istorsa millatin manavi faaliyyatine
tosirino gors miisyyan bir dilin basqalarindan na ils farglen-
diyini gormayi bacarmaq lazimdir. Dilin formasi 6z tebiatina
gora dilin ayri-ayri, onun oksi olan materiya kimi nazardan
kecirilon {tinstirlarinin monavi vehdatda sintezidir. Bela bir
vohdoti biz hor bir dilds askar edirik ve bu vahdat vasitosilo
xalq ona irsen keg¢an dili manimsayir. Ele bu vehdat dilin tas-
virinde da 6z aksini tapmalidir, dilin 6zii hagqqinda real to-
sovviirii yalniz onda alirlar ki, parakends tinsiirlorden bu
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vohdata gadar yiiksalsinlor. Belo miinasibat olmadan biz ay-
ri-ayr1 tinstirlari onlarin haqiqi xiisusiyyetinds, xiisusen on-
larin real alagalarinda, sadaca olaraq, askar suratda basa diis-
moambok tohliikasi altina diisiiriik.

Lap avvaldon geyd etmok lazimdir ki, dillorin eyniliyi,
eloca do qohumlugu onlarin formalarinin eyniliyins asaslan-
malidir, ¢ilinki natice yalniz sebabe berabar ola biler. Buna
goro do tokca forma miisyyenlasdirir ki, bu dil hans1 qrupa
mansubdur, digar hansi dillarle gohumdur. Bu, xiisusen, ka-
vi dilins aiddir; ¢iinki o, 6ziine na qadar sanskrit sozii daxil
edir etsin, malay dili olmaqdan qalmur. Bir ne¢o dilin forma-
lar1 hansisa daha {imumi formada bir-birine uygun gole bi-
lor, agor sdhbat yalniz an timumi xiisusiyyetlardon mazmun-
lara isare tigiin va nitqin tartibi ti¢lin zaruri olan tesevviirle-
rin alage va miinasibatlari haqqinda; 6z tobiatine gors yalniz
miiayyan miqdarda aydin saslar ifada eds bilen nitq orqanla-
rinin oxsarligindan; nahayat, bir tarafden; ayri-ayri samit va
saitlor arasinda, diger torofden, malum hissi qavrayislar ara-
sinda movcud olan miinasibatlor haqqmnda (bu sebabdan
miixtalif dillords genetik alagalara heg¢ bir miinasibati olma-
yan alamatlarin eyniliyi bas verir) gedirss, mahiyyatco, bii-
tiin dillorin formalaridir, timumi formaya gedib ¢ixir. Dilds
fordi olan timumi olanla els goriba sokilda birlasir ki, biitiin
insan nosli bir dilde danisir, hor adamin iss 6z dili vardir, de-
sok, eyni deraceds diizdiir. Lakin dillari birlasdiren biitiin
oxsar hadisalor igarisinde dillarin genetik qohumluguna
asaslanan timumilik goza xiisusila ¢arpir. Ogor tarixi faktlar-
la bu qohumluq tesdiq edilmirss, dillarin qohumlugu hag-
qinda farziyyeays haqq qazandirmagq ti¢lin bu timumiliyin na
gadar darin vo hansi saciyyada olmasi haqqinda burada mii-

89



Umumi dil¢ilik miintaxabati

hakimsa yiirtitmoak yeri deyildir. Biz burada yalmiz bizim inki-
saf etdiyimiz dilin formas1 mafthumunun genetik qohum dil-
lora totbiqini gostormokla kifayetlonaceyik. Biitiin yuxarida
deyilanlarden aydimn olur ki, ayri-ayr1 genetik qohum dillorin
formasi biitiin dil ailesinin formasi ilo uygunluqda olmalidur.
Umumi forma ila uzlagdirilmamis heg bir sey onlarda ola bil-
maz; bu harasidir, onlarin har hansi xiisusiyyati, bir qayda
olaraqg, bu ve ya digar sokilds timumi formada askar edilir.
Hoam das her ailada ela dillor vardir ki, hokmen ilkin formam
daha tomiz sokilds ve basqalarina nisbaton tam tezahiir etdi-
racokdir. S6hbat bir-birinden inkisaf etmis dillor haqqinda,
yoni elo hadise haqqinda gedir ki, hansisa real mévcud olan
materiya (yuxarida tasvir edilon menada) miisyyan ardicil-
Iigla xalqdan xalqa verilir (bunu nadir hallarda daqiqlikls iz-
lomak miiyassar olur) ve dayisikliys maruz qalir. Hom da bu
sokildayismalar yalniz manavi qiivvenin sebab oldugu tosov-
viirlerin va ideyalarin tomaytiliiniin oxsar saciyyads, nitq or-
ganlarmin ve irsan ke¢mis toloffiiz adatlarinin oxsarhiginda
va nahayet, xarici tarixi tasirlorin eyniliyinds hayata kegirils
bilar.

Dilin iimumiyyatls tabiati va xiisusiyyati

Dillarin arasindaki farqlar onlarin formasma asaslandigy,
har dilin formasi isa xalqmn manavi istedad: ve bu forman to-
raden va soklini dayisen qiivve ile qirilmaz slageds oldugu
tictin bu mafhumlar teferriiati ilo nezordon kecirmok ve heg
olmasa, dilin asas aspektlorindan bazilarini ciddi tahlil etmak
zoaruriyyat toskil edir. Man bu magsad iiglin els aspektlori se-
cirom ki, bunlar daxili qiivvenin dils, 6z novbasinds dilin da
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daxili qlivvaya neca tosir etdiyini aydin gostoron an boyiik
naticalara malikdir.

Umumiyyatls, dili nazarden kecirdikds, yaxud konkret
va bir-birindan forqlenan dillari tahlil etdikds biz iki hadisa
ilo — sos formas1 ve onun asyalar1 isare etmak tiglin vo fikri
alagelendirmak iigiin islanmasi ila qarsilasirig. Isladilma pro-
sesi tofokkiirtin dilo qars: irali stirdiiyii teloblarle sortlonir,
bunun naticasinda dilin imumi qanunlar: tesakkiil tapir. Bu
qanunlar 6z ilkin saklinda (na gadar ki, insanlarin tabii iste-
dadlarmin xiisusiyyatlori tazahiir etmamisdi) biitiin insanlar
ticlin vahiddir. Ses formasina goldikdas iss, aksins, o, haqiqi
tortibi vo ham 06zii-6ziiliiylinds dillarin forqinin miithiim bas-
langici, ham da 6ziinii dilin daxili enanasina qarst qoyan te-
kanverici yaxud mane olan qiivve kimi ¢ixis edir. Aydindir
ki, daxili, manavi qiivvalarls six bagli olan biitov insan orqa-
nizminin hissasi kimi o, millatin timumi manavi qabiliyyatin-
dan asilidir, lakin bu asililigin mahiyyati ve sebablari, demak
olar ki, anlasilmaz sirls biirtinmiisdiir. Bu hadisalarin slaqoe-
sini Oyronmoak va tasvir etmoak dil tohlilinin vezifasini toskil
edir. Burada an asas olan bels tadqiqatin asasinda dils, onun
manbolarinin darinliyine ve onun faaliyyst dairasinin genis-
liyins diizgiin ve dayerli baxis qoymaqdir. Biz do bunun iis-
tiinds dayanacigiq.

Man dilin faaliyyat gostarmasini onun an genis hacminda
— sadace olaraq onun nitge va onun bilavasite mahsuluna,
leksik tinstirlar dastine miinasibatinds yox, ham da onun te-
fokkiiriin foealiyystine ve hissi gqavramaya miinasibatinda
todqiq etmoak fikrindeyom. Ruha aks tasir gostormoak ticiin
dilin ruhun toéremasinin kecdiyi biitiin yol tahlile maruz qa-
lacaqdr.
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Dil fikir yaradan orqandir (Die Sprache its das Organ des
Gedanken). Tamamils manavi, dorin daxili vo malum monada
izsiz kegan oaqli faaliyyat nitqde sas vasitasilo maddilasdirilir
vo hissi qavrayis ligiin miimkiin olur. ©qli fealiyyat vo dil
buna gors vahid biitov kimi ¢ixis edir. Zaruriyyst liziinden
tofakkiir homisa dilin saslari ilo alageda olmusdur; aks halda
fikir aydinlq ve salisliye ¢ata bilmazdi, tesavviir mafhuma
cevrila bilmazdi. Fikir, nitq orqanlar: ve esitma qabiliyyatinin
dillo qirilmaz slagesi insan tebiatinin ilkin ve 6z mahiyyati
etibarils izahedilmaz olan qurulusu ile sartlonir. Hom da sas
va fikir arasindaki uzlasma o doaqige goze doyir. Fikir, sim-
sok va ildirim zarbasi kimi, tesavviirlerin biitiin giliclinii 6zii-
niin bir aninin pariltisinda neca toplayirsa, sas da elaco aydin
ifads edilmis vahidds tezahiir edir. Fikir biitiin ruhu 6z tosiri
altina neco alirsa, sas do elaca Oziiniin gafil glicii ilo adamu
titradir. Sesin onu har hansi digar hissi qavramadan farqlen-
diron bu xiisusiyyati askar suratde buna asaslanir ki, qulaq
(digoar hiss tizvlerinden farqli olaraq) seslenan fikir vasitasilo
canli varligm darinliklarinde bas veran hoaqiqi fealiyyatin
toasstiratini alir, hom ds fikirlasen varliq aydin saslards, hiss
edoan varliq aydin olmayan sesde 0ziinii gostorir. Fikir nece
garanliqdan isiga, mahdudluqdan sonsuzluga ¢ixmaga soay-
dirss, elaco do ses sinadan bayira ¢ixmaga yonalmisdir ve
bunun {iglin goariba sokilde uygun galen nagqil olan havada
zahiron material olmamasi tistalik har seydan ¢ox ruha uy-
gun goalan bu, harakat edan {tinsiirlorden an zarifi va an yiin-
giiliinds tapir. Nitq sesinin deqiq miiayyanliyi idraka asyala-
r1 qavramagq liglin lazzmdir. Hom xarici alomin asyalari, hom
do daxili sebablarls oyadilan fealiyyat coxlu alamatlarls insa-
na tasir edir. Lakin idrak (Vestand) asyalarda timumi olani ag-
kara ¢ixarmaga calisir. O, miiqayise edir, torkib hissalarina
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ay1rir, birlesdirir ve 6ziiniin ali magsadini todricon daha bo-
ylik hacmli vahidlikds qavrayir ve bunun {tiglin onlarin ye-
rinds durmali olan sasin da vahidliyins nail olur. Lakin asya
va hadisalorin xarici vo daxili tesssiirata gostordiyi tasirlor
sosi tamin etmir; sos onlarmn dasiyicisina cevrilir ve 6z fordi
keyfiyyati ilo asyalarm keyfiyyatini danisanin fardi qavrayi-
smin dork etdiyi sokilda gostarir. Bununla yanasi ses bu doe-
rocoda heg bir hissi qavrayisa xas olmayan aydin tesakkiil
tapmis vo bir-birinden tamamils ayrilmis sekildayismalarin
sonsuz ¢oxluguna yol verir. Insanin aqli magsadi tokcs id-
rakla kifayatlonmir, biitovliikde insana tasir edir va fikrin se-
si bunda giiclii istirak edir. Sas bizda titrayen inilti kimi bas
verir vo bizim sinamizden varligin 6ziiniin nafesi kimi ¢ixir.
Dilden basqa, ses ozliiylinde agr1 va sevinc, nifrot ve arzu
ifade etmayo qabildir; hayat terafinden yaradilan ses onu
gavrayan orqana verir; dil kimi, sas isara ediloan obyektls bir-
likds onun dogurdugu hisslari da inikas edir va biitiin tokrar
edilon aktlarda 6ziinds diinyan1 ve insani, yaxud, basqa ciir
desak, Oziinlin miistaqil faaliyyetini 6ziinlin qavrama qabi-
liyyeti ilo birlasdirir. Nohayat, insanin saquli veziyyaeti do,
heyvana verilmayon bu veziyyet do nitq sesine uygun galir.
Bu vaziyyats, sanki, sas sebab olmusdur. Haqigaten da nitq
sassizca torpaga geda bilmaz, o, azad sokilde agizdan-agiza
cohcoh vuramali va sifatin ifadasi ve jestlorlo miisayiat edil-
moli, yoni insan1 insan eden na varsa, hamismin shatoasinds
¢ixis etmalidir.

Sesin ruhun faaliyyetine uygunlugu haqqmnda bu ilkin
geydlarden sonra biz indi tafokkiiriin dills slagesini asasl so-
kilda nazardan kegira bilarik. Subyektiv faaliyyat tofakkiirda
obyekt yaradir. Tasavviirlorin he¢ bir névii yalniz avvalce-
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don nazards tutulmus asyanin xalis qavrayist kimi yaranmur.
Hiss tizvlarinin faaliyyati ruhun faaliyyatinin daxili proseslos-
ri ila sintetik alagaye girmalidir; vo mahz bu slags, subyektiv
qlivveye qarst qoyularaq, obyekt kimi tesokkiil tapan tosov-
viirlorin yaranmasini sartlondirir va galacekda bu keyfiyyat-
da yenidan qavranilaraq yena subyekt sferina qayidir. Biitiin
bunlar yalniz dil vasitasils bas verir. Onun komayi ilo mana-
vi tagabbiis agizdan xarici aloma 6ziina yol agir vo sonra s6za
cevrilmis bu tasebbiisiin naticosindan s6z danisanin qulagina
qayidir. Belalikls, tosavviir eyni zamanda subyektdan ayril-
madan obyektivlasdirilir va biitiin bu proses yalniz dilin sa-
yosinde miimkiindiir. Tofokkiir prosesi hotta sossiz ke¢dikda
bels dilin komayi ilo bas veran tasvir edilmis obyektivlosma
prosesi va subyekta qayitma prosesi olmadan mafthumlarin,
noatica etibarils, tofakkiiriin 6ziintin do yaranmasi miimkiin
deyildir. Hatta insanlarin bir-biri ils {insiyyet ehtiyacina to-
xunmadan tasdiq etmak olar ki, insanin tam tacrid olunmasi
soraitinde do dil tefekkiirlin macburi ilkin sortidir. Lakin,
adatan, dil yalniz camiyyotds inkisaf edir vo insan Oziinii
yalniz o zaman basa diisiir ki, onun sozlerinin basqa adamla-
ra da aydin olduguna tocriibade amin olsun. Biz yaratdig-
miz sozlari basqa soxslorin do agzindan esitdikde onun ob-
yektivliyi artir, subyevtivlik iss bu zaman heg bir ziyan ¢ok-
mir, ¢iinki biitiin insanlar 6z vahidliyini hiss edirlar; hals tis-
tolik, subyektivlik hatta artir, ¢iinki s6za ¢evrilmis tosavviir
istisnasiz tokca bir subyekto mansub olmaqdan qalir. O, bas-
qalarma kegarak, biitiin insan naslinin {imumi mal1 olur; la-
kin bu iimumi malda har adam basqa adamlarin fardi sakil-
doyismosinin tesiri ilo homisa soklini dayisen ve tekmillosan
na isa 6ziiniinkiing, xiisusi olana malik olur. Camiyyatin dils
tosiri no gqodar genis voe canli olursa, diger barabar saraitlords
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dil bir o gadar qazamnir. Fikir yaratma prosesinds dil nayi ze-
ruri edirss, insanin biitiin manavi hayatinda fasilasiz tokrar
edilir, dil vasitasilo linsiyyat insana 6z giiclinde aminlik te-
min edir ve foealiyyoto tohrik edir. Tofokkiir qiivvesi 6ziina
barabar ve bununla bels ondan ferqlonan naye ise ehtiyac
hiss edir. Ona barabar olandan o alisir, ondan farqli olanla 6z
daxili toramolorinin realligini yoxlayir. Haqgigatin dark edil-
mosinin asas1 voa gergokliyi insanin 6ziinde qoyulsa da, onun
haqgiqato manavi cohdi homise yanilma tohliikalorine mail-
dir. Oz mahdudlugunu aydin basa diisarak, insan hagiqete
ondan kenarda olan bir sey kimi baxmaq macburiyyatinde
qalir, ona yaxinlasmagin, ona qadar olan masafoni 6l¢gmayin
an giiclii vasitalarindan biri basqalar: ile daimi tinsiyyatdir.
Hatta oziinlin on sade tezahiirlorinds nitq faaliyyeti fordi
gavrayislarin insanin timumi tobiati ils birlasdirilmasidir.
Anlama ilo do masals beladir. O, ancaq manavi faaliyyat
vasitosilo hayata kegirilo bilor vo bununla slagedar olaraq
nitq ve anlama eyni bir dil qlivvesinin miixtslif fealiyyetlori-
dir. Nitq prosesini materialin sadaca naqli ilo miiqayise et-
mok olmaz. Damisan kimi, dinloyan do anlamani 6z daxili
qlivvesi vasitasils yeniden yaradir va o na qavrayirsa, hamisi
uygun hadisaye sabab olan stimula gevrilir. Buna gore do in-
san {li¢lin nitqds anladigim o daqige yeniden tokrar etmak to-
biidir. Belalikls, dil har bir adamda tam hacminds qoyulmus-
dur. Bu o demakdir ki, har bir adamda xarici ve daxili qtiv-
valarin tosiri altinda dilyaratma tesabbiisii (miiayyen qiivve
torofindon stimullasdirilan, tonzim edilen ve mahdudlasdiri-
lan) qoyulmusdur, hoam da elo sokilda ki, har bir adam basqa
adamlar terofindon basa diisiilsiin. Lakin oager ayri-ayri
adamlarin forqleri arxasinda, ancaq ayri-ayri fordiyyatlore
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parcalanaraq, insan tebiatinin vehdsti durmasa idi, anlama
daxili miistaqil faaliyyats arxalana bilmazdi ve nitq linsiyyati
tokca dinlayanin dil qabiliyyatinin cavab arzusu deyil, na iso
basqa sey ola bilardi. Sozlorin dork edilmasi aydin olmayan
soslorin basa diistilmasi deyil, no iso tamamils basqa seydir
va sadace bir-birinds sas obrazlarmm ve arzu edilan tosav-
viirlarin qarsiligh sebabinden daha ¢ox na ise daha ¢ox bo-
ylk bir seyi nazards tutur. Biz yazida ¢ox vaxt hals onun
harf torkibini aydinlasdirmadan bu ve ya digar sdzbirloasma-
sinin manasini basa diisdiiylimiiz kimi, sozii ds, slbatts, bo-
liinmayoan tam kimi gabul eds bilarik; va giiman ki, tamamils
miimkiindiir ki, usaq ilhami anlamanin ilk pillslerinda bels
harakat edir. Lakin bir halda ki, sade heyvan qavrama qabi-
liyyati yox, insanin nitq qabiliyyati faaliyyste gotirilir (ve da-
ha haqigataoxsar olar ki, hatta usaqda bu, hamise qoy lap ze-
iflomis gokilda olsun, bas verir), onda s6z da dafalars ayrilan
(aydin) sokilda goabul edilir. Aydin olduguna gors soz dinles-
yicida sadace uygun moenaya sebab olmur — (harcond, albat-
to, bunun sayesinds buna daha miikemmeal nail olunur), hom
doa bilavasite dinlayici qarsisinda sonsuz biitoviin, dilin his-
sosi kimi 6z formasinda ¢ixis edir. Haqigaton do miisayyen in-
tuisiya ve qaydalara emsal edarak, aydinliq ayri-ayr1 sozlarin
tinstirlarinden, mahiyyatcs, geyri-mahdud miqdarda sozlar
tortib etmaya imkan verir, bununla da biitiin bu térams soz-
lor arasinda mafhumlarin qgohumluguna cavab veran miiay-
yon qohumluq diizaldir. Digar torafden, agor bizim ruhu-
muzda bu imkani gergokliye ¢eviran qilivve yasamasa idi, biz
hatta bu mahir mexanizmin mévcudlugu haqqinda gtiman
etmozdik ve aydimnligi korun rangi anladigindan heg¢ do yaxs:
doark etmoazdik. Hagigaton dilde macmusu halinda gozden
kegirilon, yaxud hissa-hisse verilon har hansi bir material
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deyil, toradilms qanunlar1 miisyyenlasdirilmis, lakin hacmi
va malum daraceds hom da téradilmsa tisulu tamamils ixtiya-
ri qalmis daim Oziinii téraden orqanizm goérmek lazimdir.
Usaglarin dili manimsamasi — bu, sozloarle tanishq deyil, on-
larm sadace yaddasa qoyulmasi ve onlarin taqlidi paltakloma
tokrar1 deyil, illorls va tamkinls dil qabiliyyatinin inkisafidir.
Esidilon sadaco bizo xabar verilmir: o, ruhu hals bir dafo do
esidilmayoni daha asan qavramaga sazlayir; o, coxdan esidi-
lony, lakin birinci dafedan yarimanlasilan, yaxud heg anlasil-
mayan va ancaq indi els indica qavranilanla eynicinsliliyi sa-
yosinde artiq mohkemloanmis ruhi qiivveni aydinlasdiran
¢oxdan esidilona isiq salir; o, tagebbiis va qabiliyyats esidils-
nin daha ¢ox hissasini yaddasa daha siiratle manimsamays,
onun daha az hissasine bos sos kimi u¢gmaga imkan vermayo
stimullasdirir. Ona gora do burada miivaffaqgiyyatlor voka-
bulalar1 6yranarken artdig1 kimi yalmz yaddasin giiclii tomi-
ni hesabina artan riyazi toroqqids deyil, daim yiiksalon sii-
ratlo artir, ¢iinki qabiliyyatin inkisafi vo materialin toplanma-
st bir-birini méhkamlandirir va gqarsiliqh suratde 6z hiidud-
larmi genislondirir. Usaqlarda dilin mexaniki dyranilmasinin
yox, dil qabiliyyaetinin inkisafi bas verdiyi bir do onunla sii-
but edilir ki, agar insanin asas gabiliyyatlorinin inkisaf1 tigtin
hayatin miisyyon dovrii ayrilmissa, onda biitiin usaqlar
miixtalif saraitlords toxminan eyni yas hiidudu daxilinda ¢ox
az farqle danismaga vo anlamaga baslayir. Ogoer danisanda
va dinloyands tekca hissalarinin qarsiligh miitenasibliyi qo-
runan foardiliyo hacalanan eyni mahiyyet gizlonmase idi,
fordlar arasinda vasitagi olmaq ve onlarda uygun ruhi fealiy-
yat oyatmagq tiglin an incs, lakin bu mahiyyetin an darinliyin-
don gotiiriilmiis aydin sas kimi isars kifayet edir, magor din-
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layan onda inkisaf eden qiivvelarden asili olmayaraq sadace
0z xtisusi inkisafi hesabina danisilani meanimsaya bilardimi?
Giliman ki, burada deyilanlara kimsa etiraz eda bilar ki,
har hansi millstden olan usaqlar hsls dil agmazdan avval di-
gor basqa, onlara yad olan xalqmn arasma diisdiikds 6z nitq
qabiliyyatlorini bu sonuncunun dilinds inkisaf etdirirlar. Bi-
zd deyorlor ki, bu miibahisasiz fakt aydin siibut edir ki, dil
esidilonin sadace tokraridir va insan varliglarinin vehdatin-
dan va farqindan heg bir ehtiyat etmadan yalniz strafdakilar-
la tinsiyyatindan asilidir. Lakin bels hallarda ¢atin ki, bir ne-
foro kifayot gadar diqgatle miisahids etmak miiyassar olmus-
dur ki, hansi ¢otinlikls, yoqin ki, burada anadangslms qabi-
liyyotlor aradan qaldirilir ve onlar neca 6z inco ¢alarlarinda,
¢ox giiman ki, har halda maglubedilmamis qalir. Ancaq, hat-
ta biitiin bunlar1 hesaba almasaq, yuxarida xatirladilan hal
bununla kifayat qedar miifassal sokilda izah edilir ki, insan
har yerds eynidir ve buna gora da dils qabiliyyst ilk rasta ¢1-
xan fardin komoyi ils inkisaf eda biler. Buna baxmayaraq, bu
inkisaf insanin 6ziiniin daxilinds bas verir; yalniz hamisa xa-
ricden oyadilmaga ehtiyaci oldugu tiglin o, zaruret tiziinden
simnadig1 elo hamin xarici tasire banzayir, hom da biitiin bager
dillerinin oxsarligina gora ona banzaye bilar. Lakin dillarin
milli mansadan asililigl onlarin xalglar tizrs boltinmasi tiziin-
dan bu va ya basqa sokilds tamamils aydindir. Bu 6zii-6ziina
aydindir — axi, milli mange fordiyyetin biitiin tezahtirlori
tizorinda nahang hakimiyyate malikdir. Hor hansi ayrica dil
iso 0z novbasinda fardiyyetle an intim sokilds baghdir. Ogar
dil insan varliglarinin darinliklsrinden bas vermasi sayasin-
do insanin milli mangoayi ilo real vo asl alagoys girmoess idi,
moagor ana dili istar tohsil almus, istar tohsil almamis adamlar
ticlin barabar sokilds — vatona qayidarken gafil fiisunkarlig:
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ilo qulagimizi oxsayaraq, qoriblikde ise darixmaga macbur
edarak Oziiniin tirok tizerindaki hakimiyyati ilo yad nitge bu
godar {iistiin gals bilordi? Masals burada siibhasiz onun aqli
cohatinds, onun ifads etdiyi ideya va hisslorda deyil, mahz
an c¢ox izahedilmoaz va fardi olanda — onun seaslarindadir; biz
ana dili ils birlikds sanki 6z manliyimizin bir hissasini qavra-
yiriq.

Dilin toratmalorinin tohlilinde guya onun 6z-6ziins
dilin istiraki olmadan qavranilan asyalar1 sadace gostormasi
hagqinda tesavviir de tesdiq edilmir. Daha artig1, bu tesav-
viire isnad etsok biz biitiin derinliyi va biitovliiytii ile dili heg
vaxt dark eda bilmarik. Dilsiz he¢ bir mafthum movcud olma-
dig1 kimi, onsuz bizim ilhamimiz {iglin bir asya da movcud
deyildir, ciinki onun tgtin hatta har hansi xarici asya tokce
mathum vasitasilo tam realliq qazanir ve oksins, agyalarin
subyektiv qavranmasi tizrs biitiin faaliyyet dilin qurulmasimn-
da vo tatbiginda tocassiim etdirilir. Zira s6z mahz bu qavra-
ma asasinda yaranir; o, 0zli-Oziinds agyanin nisanasi deyil,
bu asyanin bizim ruhumuzda yaratdig: suratdir. Har bir ob-
yektiv qavramaya labiid suratds subyektivlik qarisdig tigiin
hatta dildan asili olmayaraq har bir insan fardiyystini diinya-
n1 dork etmokda xiisusi movqge hesab etmoak olar. Xiisusan
fordiyyat dilin sayasinda belo movqeli olur, axi, asagida go-
racoyimiz kimi, s6z de 6z ndvbasinds bizim agya haqqindak:
tosavviiriimiize yeni xiisusiyyat verarak 6z manasmin olavo-
si ilo bizim ruhumuz tigiin obyekt olur. Bu sonuncu ve nitq
soslarinin xtiisusiyyatlori arasinda eyni bir dil daxilinds fasi-
lasiz analogiya hokm siiriir ve eyni bir xalqin diline eyni
cinsli subyektivlik tasir etdiyi tiglin, aydindir ki, har bir dilds
oziinemaxsus diinyagoriisti qoyulmusdur. Ayrica bir sas as-
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ya il insan arasinda durdugu kimi, dil ds biitovliikde insan-
la ona daxildean ve xaricdan tesir edan tebiat arasinda ¢ixis
edir. Osyalar alomini 6ziine qavramaq ve yenidan isloamak
ticlin insan Ozilinii soslor alomi ilo ahato edir. Bizim bu ifade-
lorimiz heg ciir adi haqigetden kenara ¢ixmir. Insan baslica
olaraq — hatta istisna olaraq, ¢linki onun hisslari ve harokati
onun tasavviiriinden asilidir — agyalarla dilin onlar1 adama
toqdim etdiyi kimi yasayir. Insan dili 6z daxilinde hérdiiyii
(heraussprinnt) els hamin akt vasitasila 6ziinii do ona horiir
(cinsprinnt); va har bir dil mansub oldugu xalqin strafinda
dairs ¢okir, insan oradan ancaq ela ¢ixa bilar ki, els oradaca
basqa dairays daxil olar. Xarici dilin manimsenilmasini diin-
yaya oavvalki baxisda yeni movqgelar qazanmaga oxsatmaq
olardi, malum doaracaya gadar faktik olaraq els beladir ds,
ciinki har bir dil bagariyyetin miisyyen hissasinin biitiin maf-
humlar sturkturunu va toqdim etmonin biitiin tisullarin eh-
tiva edir. Mahz buna gors da biz az, yaxud ¢ox daracads 6z
xtisusi diinyagoriistimiizii va tstalik, dil haqqinda 6z xtisusi
tosavviirtimiizii xarici dile kegiririk, biz aydin sokilds vo tam
Olctido dork etmirik ki, burada naye nail ola bilmisik.

Olbatto, adamlarin adat etdiklarine gore diistindiiklari
kimi hatta ilkin dili biz yoxsul, az s6zls mahdudlasmais tosav-
viir etmaliyik. Onlar dilin yaranmasini insanin 6zii kimilarla
azad tlinsiyyate azali istedad: kimi izah etmak avozine asas
rolu qarsiliqht yardima ehtiyaca ayirir vo basariyyati hansisa
xoyali tobii vaziyyetds yerlasdirirlor. Bu da, o biri da dil hag-
qinda yaradilmasi miimkiin olan an sahv goriislars aid edil-
molidir. Insan o goder de miidafissiz deyildir ve qarsiiqh
yardimu tagkil etmok ti¢lin aydin olmayan seslor do kifayot
edardi. Oz baglangic dovriinds dil ds biitévliikde insanidir
va har hansi amali magsadlarden asili olmayaraq asyalarin
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hissi qavrayisi va daxili tokmillasdirilmasi ilo garsilasan bii-
tiin osyalara intisar etdirilir. Tabii vaziyyets yaxinlasmali
olan vohsi adlananlarin dili har yanda har ciir hayati ehtiyact
otiib kecon coxlu vo clirbaciir ifadslar tozahiir etdirir. S6zlor
azad suratds, macburiyyatsiz ve maqsadsiz insanin sinasin-
dan axir va yaqin ki, heg bir sshrada kogori orda olmamisdir
ki, 6z nagmalari olmasin, haqigeton insan canli varliq cinsi
kimi — tokco mahninin seslari ilo fikri birlagdiren oxuyan
maxluqdur.

Bu zaman dil hansisa geyri-miiayyon material tinstirlor
kiitlesini tobistden bizim galbimize sadace koglirmiir; o
0zilinda ham ds bizim {i¢lin mévcudlugun biitiin macmusun-
da forma kimi goz qabagina galoni do dasiyir. Tobiat qarsi-
mizda nurlu safaqls isiqlandirilmis, obrazlarla zengin hadi-
salarin biitiin hissi qavrayislarmin rangarangliyini inkisaf et-
dirir; bizim fikrimiz onda bizim ruhumuzun formasi il ses-
lanan ganunauygunluq agcir; asyalarin cismani mdvcudlu-
gundan ayrilmis, sanki yalniz takca insana toxunan moctize-
yo izahsiz qalan, lakin bizi cozb edan ve moaftun eden ganu-
nauygunlugun hissi materiya ilo bagladig: ittifaqdak: xarici
gozallik onlarm timumi tesavviiriinii biiriiyiir. Biitiin bunla-
r1, analoji ahangdos, biz bir daha dilde do tapirig; o biitiin
bunlar1 yaratmaga qabildir. Haqiqaten, biz onun ardinca ge-
darak saslonma alomina daxil olduqda real sokilds bizi ahata
edon alom bizi tork etmir; tobistin qanunauygunluqlarma dil
qurulusunun qanunu oxsadir ve bu sonuncunun kémayi ils
insanin yiiksok va insani (menschlichsten) qiivvelarini faaliy-
yoto oyadaraq, dil onu tobiatde tacessiim etdirilmis timumi
formasini dark etmayo yaxinlasdirir, ax1 bu formada da ruhi
qtivvelarin inkisafi — darkedilmaz olsun — gormak olar. Sese
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onun birlosmalarindas xas olan ritmik ve musigqili forma sayo-
sindo dil bizim tebiatdoki gozsllikdon aldigimiz taasssiirati
artirir, halo bu tesssiiratlardan asili olmayaraq, 6z terafinden
yalniz tekca nitqin melodiyasi ile bizim ruhi shvalimiza tesir
edir.

Dil 6z téramsalarinin macmusu kimi nitq fealiyystinin ay-
r1- ayr1 aktlarindan forqlenir ve bu bolmani bitirmazdan av-
val, biz bu miiddsada bir gadar do dayanmaliyiq. Har hansi
dil 6ziiniin biitév hacminds har seyi ¢evirarak har seye ma-
likdir. Tafakkiiriin mazmunu onun biitiin sonsuz slagalarin-
da bitib-tiikenmasi miimkiin olmadig1 kimi dilde do mana va
alagalerin kiilli miqdar tiikenmazdir. Oziiniin artiq bitkin
sokla diismiis tinstirlarindan basqa, dil 6ziliniin daha ¢ox mii-
hiim hissesinde ruhun fealiyyetini davam etdirmaye imkan
veran va bu sonuncu tigiin yollar ve formalar1 qabaqcadan
miisyyan edan tisullardan (Methoden) ibaratdir. Onun tinstir-
lori, sabit bitkin sokil qazanaraq, miisyyan manada olii kiitls
yaradir, lakin bu kiitls 6ziinds sonsuz miisyyenlesdirilon bil-
monin (Bestimmbarkeit) canli ciicortisini dasiyir. Buna gora
da, tobiatin 6zii kimi, har an ve 0z inkisafinin har hansi dov-
riinde dil insana — onun artiq biitiin dark etdiklsrinden vo
icad etdiklorindan farqli olaraq — tiitkenmaz xazins kimi go-
riintir ki, burada ruh hamisa na ise hals asrarangiz bir sey
kosf eds, hiss iso homisa noa iso hala darindan hiss edilmomisg
birsey qavraya bilar. Dil haqigaton yeni ve boyiik soxsiyyat
torofinden yenidon isloanands hamisa bels olur vo 6z sbadi
narahat aqli cosgunlugunun ilhamu ils alismagq tigiin ve gale-
cokda 6z moanoavi hayatini inkisaf etdirmak tiglin insan buna
ehtiyac hiss edir ki, artiq nail olmus saha ilo yanas: onun qar-
sisinda hamise na isa bir sonsuz ve tadrican aydinlasan pers-
pektiv acilsin. Hom da belaco qaranliq, agilmamis darinliyi
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dil basqa istiqgamoatda da askara ¢ixarir. Axi, oziiniin ke¢mi-
sinds o da asrarengiz xazinadan tozahiir etmisdir, els xazina-
don ki, oraya yalniz miisayyan hadds gadar baxmaq olar,
bundan sonra o 6zii haqqinda tokce darkedilmazliyi haqqin-
da hiss qoyaraq, mohkem qapanir. Yalniz yaxin ke¢mis ilo
isiglandirilan bu baslangicsiz vo sonsuz nahayatsizliyi dil
biitovliikda biitiin basar naslinin mévcudlugu ile bolisdii-
riir. Els bunun sayesinds biz aydin ve parlaq sokilds hiss eda
bilarik ki, hatta an uzaq ke¢mis indide halo da necs istirak
edir — ax1 dil kegmis nosillorin teassiiratlar1 ilo doludur va
onlarin canli nafasini qoruyur, bu nasiller ise ana dilinin bi-
zim {i¢lin bizim hisslerimizin ifadasi olan vasitesilo bizimla
milli vo qohumlugq tellari ilo baglanmisdir.

Dilin bu gisman sabitliyi, gisman dayiskanliyi dills bu
dilde danisan nasil arasinda xiisusi miinasibat yaradir. Dilda
sO0z ehtiyat1 toplanir vo qaydalar sistemi tagokkiil tapir, bu-
nun sayasinda o, min illar arzinds miistaqil qlivvaya gevrilir.
Yuxarida biz belo bir masalays diqqgsti yonaltdik ki, dilin
qavradig fikir bizim ruhumuz {i¢iin obyekt olur ve bu moe-
nada artiq xaricden ona tesir gostorir. Lakin biz obyekti asa-
soan obyektin toromasi kimi nazarden kegirdik, obyektin tasi-
rine ise onun aks tasirini gostardiyi manbayi aid edirik. Indi
bizim zidd goriisle isimiz olacaq, bu gortise gora dil haqige-
ton bizo yad obyektdir, onun tesiri ise haqiqatde onun tesir
etdiyinden no ise forqli menbays malikdir. Axi, dil an az1
miitlaq iki Adama mansub olmalidir, aslinda ise o biitiin ba-
sor naslinin maldir. O, yazida da bizim ruhumuz tiglin he-
miss yalmz ani tefokkiirde realize edilan, lakin 6z biitovlii-
ylinda fikirden asili olmayan movcudlugun xiisusi sahasina
cevrilir. Bizim burada adlandirdigimiz har iki zidd aspekt —
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dilin hom ruha yad olmasi ve bununla yanast ona mansub
olmasi, ruhdan asili olmamasi va eyni zamanda ondan asili
olmasi fakti — dilin mahiyystinin xiisusiyyatini yaradaraq on-
da real sokilda birlasir ve onlarin arasindak: ziddiyyati belo
hall etmak olmaz ki, o, gisman ruha yaddir vo asili deyil, gis-
moan — nd budur, na digaridir. Dil na gadar obyektiv foal va
miistaqildirss, bir o qadar da passiv ve asilidir. Hagigatan
ds, heg yerds, hatta yazida onun tohkim edilmis yeri yoxdur
va onun sanki olmus hissasi hamise fikirlo yeniden toradil-
moli biitovliikde subyekts kegoarak nitqds, yaxud qavrayisda
canlanmalidir; buna baxmayaraq bu toradilmenin 6z aktina
mohz dili obyekto ¢evirmak xasdir: burada dil har dofs 6z
tizorinda fordin tesirini hiss edir, lakin bu tesir an avvaldan
0z miistaqilliyinda bununla buxovlanmisdir ki, o na toradir
vo na da toretmisdir. Zaruriyyetin haqiqi halli insan tebiati-
nin vahdatindadir. Nayin manbayi — mahiyyatcs, manimlas
eynidir — masalasinda subyekt vo obyekt asililiq ve miistaqil-
lik mafhumlar1 bir-birina kegir. Dil meno monsubdur, zira
moan onu hayata necs ¢agiriramsa, o manim iigiin els da galir;
o, biitovliikde bizim miiasirlarimizin nitqinds va ke¢mis noa-
sillorin nitqinds — onun bir nasilden diger nasle fasilesiz ve-
rildiyi deracods — mohkem kok saldig: tiglin dilin 6zii mana
bundan slave mahdudiyyst qoyur. Lakin onda mani mah-
dudlasdiran ve miisyyenlasdiran na varsa, hamist ona mana
intim yaxin olan insan tabiatindon gelmisdir va buna gora da
dildaki yad olan manim ozali tebiatima deyil, yalniz manim
kegici, fordi tebiatima yaddir.

9gor xalqin har bir naslina dilin kegan dovrlorde manim-
sodiyi har seyin neco tasir edarak onu miiayyen bir sokls sal-
dig1 ve biitiin bunlara qars: yalniz yegana bir naslin, — ham
doa tomiz sokilda yox, — ¢linki boyiiyen va geden avaz biri di-
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gori ila qarisaraq boytir-boyiirs yasayir, — durdugu haqda fi-
kirlagsak, onda aydin olar ki, dilin qiidratli hakimiyyati qar-
sisinda tok bir nafarin glicii no qadar ciizidir. Yalmz fardin
geyri-adi plastikliyi sayesinds, qavrayis tigiin zeror vurma-
dan onun formalarmi derk etmak imkan1 sayasinda vo biitiin
canli ananalarin 6li ananalar tizerindaki hakimiyyati saha-
sinda hansisa tarazliq dl¢iisii amals golir. Ya elo, ya bels, ho-
mise mohz dilda hor bir fard 6ziinii biitov insan cinsinin sa-
doa slavesi oldugunu daha aydin hiss edir. Har halda har kas
0z torafindan toklikds, lakin fasilasiz sakilda dils tasir gosto-
rir vo buna gore har naslin, he¢ seyo baxmayaraq, onda
miiayyen bir, ancaq ¢ox vaxt miisahidasi miimkiin olmayan
doayisikliya sebab olur. Hagiqaton do he¢ do hamise dayisik-
liklar sozlarin 6ziine aid olmur, bazen sadaco onlarin islon-
mosinin saklini dayisir; yazi va adabiyyat olmayan yerds bu-
nu miisahide etmoak ¢oatin olur. ©gor yadimiza salsaq ki, bu
va ya digar dilin faaliyyati (bu soziin adi anlaminda) yalniz
bu dili basqa dillarle miiqayiseda belo olur, haqiqi faaliyyatla
iso yalniz konkret danisan salahiyyatlonir, onda tok fordin
dils oks tasiri biza daha agkar goriinar. Yalniz fordin nitqinda
dil 6ziiniin son aydinhigna catir. He¢ kim sozii basqasinin
anladig1 kimi daqiqlikle basa diismiir ve bu farqg, qoy lap ba-
laca olsun, dilin biitiin qalinlig1 boyu, dairalar suda qagdig:
kimi, harokat edir. Buna gora do har ciir anlama hamisa bu-
nunla borabar anlamamadir, fikirlords ve hisslords hor ciir
raziliq bununla barabar ayriliqdir. Dilin har fardin agzinda
necd sokildoyismoasinds, dilin yuxarida tasvir edilmis qtidre-
tine rogman, insanin onun tizarindoki hakimiyyati tezahiir
edir. Biz dilin qlidratini (eger menavi qiivvayae bels ifads tat-
biq etmak lazimdirsa) fizioloji tesir kimi nazardan kegira bi-
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larik; onun hoayata kegirdiyi zorakiliq xalis dinamik saciyyali-
dir. Dilin insana tesiri arxasinda dil formalarinin qanunauy-
gunlugu insandan torayen dilo aks tesir arxasinda azadligin
baslangic1 durur. Haqigaten, insanda na ise els bir sey oyana
bilar ki, avvoalki tarixi soraitlords heg bir idrak buna sabab ax-
tara bilmaz; agar biz bels izahedilmaz fenomenlorin miim-
kiinliiylinii istisna etsok, onda biz dilin tebiatini dark eds bil-
marik ve onun yaranmasinin ve dayismasinin tarixi haqiqati-
ni tohrif edarik. Ogar azadliq da, 6z névbasinds, 0zii-6zlii-
ylinda geyri-miiayyan vo izahsizdirsa, onda, ehtimal ki, tok-
co ona verilmis miiayyon faaliyyat dairasi daxilinde onun
sorhadlari hor halda miisyyenlasdirile bilar.

Toarciima edan: Obiilfaz Racabli

Avqust Slayxer
(1821-1868)

Dil haqqindaki elmin tarixinde 6ziinemaxsus yeri olan
alman alimi Avqust Slayxer universal bilikloro malik idi.
Onun timumi dilgilik goriislarinden bahs edarken iki istiqa-
mati forqlondirmaliyik: naturalizm ve miiqayisali-tarixi dil-
cilik.

A.Slayxerin naturalist gortislari ingilis C.Darvinin toka-
miil nazariyyasi ilo bagh olmusdur. O, tokamdiil nazariyyesini
dilo tatbiq edirdi. A.Slayxerin naturalist goriislori “Darvin
nazariyyesi va dil hagqinda elm” (1863) vo “Insanin tobii ta-
rixi tiglin dilin shamiyyati” (1865) asarlorindas aksini tapmuis-
dir. Dili bioloji hadise hesab edean dilgiys gors, dil do tabii
(canli) orqanizm kimi dogulur, boytiytir, qocalir ve 6liib sira-
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dan ¢ixar. “Dil seslorle ifads olunan tafekkiirdiir” deyen dil-
¢inin naturalist goriisleri haqqinda fikirlor birmanali olma-
musdir.

ASlayxer miiqayisali-tarixi dilgiliyin gorkemli niima-
yondalarinden biri kimi do mashurdur. Onun bu saho ils
bagh goriislori “Hind-german dillarinin miiqayiseali qramma-
tikasinin kompendiumu” (1861), “Hind-german dillarinin
miintaxabat1” (1869) va b. asarlerinda ifads edilir. Bildiyimiz
kimi, miiqayisali-tarixi dilgilikde (metodda) an son magsad
Ulu dili barpa etmakdir. A.Slayxer dilgiliyin baslica vezifasi-
ni bunda gortirdii. O, sacara nazeriyyssini irali stirmiis, Ulu
dili barpa etmis vo bu dilds bir tomsil yazmisdur.

“Inkaredilmaz xidmati xam sahani miisyyanlagdir-
mok olmus bu moktoba (miiqayisali-tarixi dilgiliys- Q.C),
har halda, haqiqi elmi dilgilik yaratmaq qismat olmadi. O 6y-
rondiyi predmetin tabistini miiayyenlosdirmaya da cohd
gostarmadi” deyan Ferdinand de Sossiir “Umumi dilgilik
kursu’nda A.Slayxerin miiqayisali-tarixi dilgilik gortislari
ilo bagh yazirdi: “Slayxer ayri-ayriliqda aparilmis biitiin mii-
qayiseli arasdirmalarin naticalarini bir yers yigmaga cohd et-
mis ilk dil¢i oldu. Onun “Hind-german dillarinin miiqayisali
qrammatikasina dair kompendium”u (1861) Bopp tarafinden
asast qoyulmus elmin Oziinamaxsus sokildo sistemlasdiril-
moasindan ibaratdir. Uzun illor boyu elm adamlarina boytik
xidmat gostormis homin kitab hind-avropastinashgm ilk in-
kisaf dovriinde miiqayisali dilgilik maktabini basqa asarlor-
dan daha yaxs1 saciyyelondirir”.
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Darvin nazariyyesinin dil haqqindaki
elmos totbiqi

Se¢malar

Darvinin heyvan va bitki novlari ti¢lin miisayyanlasdirdi-
yi qanunlar 6ziiniin he¢ olmasa asas xtisusiyyatlari baximin-
dan dil orqanizmlarinas da tetbiq olunmalidir. Homin tatbigin
izah1 isa bu satirlarin birbasa vozifesidir. Va indiki dovriin
dil hagqindak: elmin do mansub oldugu biitiin miisahidaci
elmlori ili¢lin malum falsafi baxisla sortlonon vahid timumi
cohatini oOtari olaraq gostardikden sonra biz sozligedon mo-
soloya kegaciyik.

Darvinin kitabina miiracist edib gorak ki, onun sarh etdi-
yi baxislarla dilgilikds oxsar olan nadir.

Har seyden oavval yada salaq ki, dillor sahasinde hom
timumi, ham da tefsilath bolgiilor mahiyyet etibarilo timu-
man tobii orqanizmlar saltenatindakilarls eynicinslidir, lakin
hamin tofsilati aks etdirmak tiglin dilgilorin istifads eladiyi
ifadalar tobiatsiinaslarda rast galinandan farqlanir. Xahis edi-
ram, bu, hamisa saxlanilsin, ¢iinki biitiin sonra deyilacoklara
totbiq olunacaqdir. O seyi ki tebiatsiinaslar cins adlandirardi-
lar, qlottiklorde ona tayfa deyirlor; 6z aralarinda daha gox
gohumlasmis cinslor bazan dillarin bir tayfa ailesi adlanir.
Lakin basa diistirom ki, cinslorin toyini zamani zooloq ve bo-
taniklor kimi dil tedqiqatgilar1 da 6z aralarinda miibahiso et-
moli olurlar. Saciyyealondirmanin biitiin daracalarinda tokrar
olunan bu xarakterik voziyyato iralide men yenidan qayida-
cagam. Bir cinsin novlari bizds hansisa tayfanin dillari adla-
nir; yarimnovlar — bizde malum dilin dialektlari va ya sivele-
ridir; nov miixtalifliyine yerli sivelor va ya ikinci deracali lah-
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calar uygun golir; nahayat, ayri-ayri fardloro malum dillards
danisan ayri-ayr1 adamlarin ifads obrazlar1 aiddir. Aydindir
ki, bir noviin ayri-ayr: fordleri 6z aralarinda miitlaq uygun
olmurlar va bu, eyni daracada dil fardlarine da samil edilir;
hatta eyni bir dilde damisan ayri-ayr1 adamlarin ifads obraz-
lar1 hamise az-¢ox kaskin fordi galarlar dasiyzr.

Ogor eyni cinsli deyilss vo biitiin fardlorde miinte-
zomdirso, bir formadan ¢oxlu yeni formalarin yaranmasina
tosiri (goriintir, fasilasiz tokrar olunan bu proses) naticasin-
ds, Darvin torafinden miisayyen edilmis, névlarin dayiskanli-
yina goaldikds, bu gabiliyyet dil orqanizmlarins miinasibatds
artiq ¢oxdan etiraf edilmisdir. O dillari ki botanik va zoolog-
larin ifadasi ile eyni bir cinsin novleri saymagq lazim galir, biz
onlar1 bir imumi asas dilin o ovladlar: hesab edirik ki, todri-
ci dayisikliklar yolu ila toramislar. Yaxst malum olan dil tay-
falarindan biz do tamamils eyni ciir sacaralar tortib edirik ki,
bitki vo heyvan novlari {i¢liin bunu etmayos Darvin da cahd
gostarmisdir. Artiq heg¢ kim siibha etmir ki, hind-Avropa dil-
lorinin biitiin tayfalari: hind, Iran (fars, ermani vo s.) yunan,
ital (latin, osk, umbr, birincinin biitiin 6vladlar ilo birlikds),
kelt, slavyan, Litva, german vo ya alman dillari, yoni tayfala-
r1 ¢oxlu nov, yarimnov ve nov miixtalifliklari tagkil etmakls
0z baslangicini ayrica bir asas formadan — hind-german ibti-
dai dilinden almigdir; eyni xiisusiyyat, malum oldugu kimi,
yohudi, Suriya ve Xaldey, arsb va s.in mansub oldugu sami
tayfasimin dillarins, elaco ds timumon biitiin dil tayfalarina
samil edilir.

Yeni formalarin avvelkilorden toremasile bagh dil
sahasinda bitki va heyvan orqanizmlari sahasindekinden da-
ha asan ve daha genis 6l¢lide miisahide aparmaq miimkiin-
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diir. Masala burasindadir ki, biz dilcilor bu halda tobiatsii-
naslardan daha boyiik iistiinlitys malikdir. Biz siibut eds bi-
lorik ki, dillorin ¢oxu miixtalif dillars, 1shcalars va s. budag-
lanmislar. Bize mahiyyatca avvalki formalarmm inandirict
manzarasinds yazi vasitasilo galib catdigina gore bazi dillari
va dil abidalarini iki min ildon ds artiq bir dévr arzinds izls-
mak olar. Bunu, masslan, latin dili barads demsak mimkiin-
diir. Bizs istor gadim latin dili, isterss do ondan qopub ayril-
ma v kanar tosirlar vasitasils, siz deyo bilarsiz ki, carpazlas-
ma yolu ilo amals golmis roman dillari malumdur; bize an
godim hindce ds, bilavasito ondan toromis dillar ds, daha
sonra onlardan yaranmis eyni hind dillari do malumdur. Be-
lalikls, bizim slimizds miisahids {i¢lin méhkam vo inandirici
asaslar var. Onlarda danisan xalglarin xosbaxtlikden nisba-
ton ilkin zamanlardan baeri yazili abidslar miras qoydugqlarm-
dan tarixin bu gadar uzun dovrlari arzinds bizim miisahide-
lorimizi ol catan edean, dillor barads s6zlin tam monasinda
molum olanlar1 biz avvelki formalarmin bu ciir abidalari ki-
fayot etmayon digar dil tayfalarina da aid eda bilarik. Belalik-
lo, birbasa miisahidalorden bize aydimnidir ki, dillar yasadiqca
doayisirler vo hamin miisahidslar {i¢tin verdiyi faktlara gore
biz yalniz yaziya borcluyugq.

Ogor bu vaxta qadar yazi icad edilmasaydi, ehtimal ki,
he¢ zaman dil arasdiriclarinin aglina da gelmoazdi ki, miixte-
lif dillar, masalan, rusca, almanca v fransizca eyni bir dilden
toramislor; onlar, ola bilsin ki, har hans1 an yaxin qgohumluq
alagesinda olduglar: halda har hansi dillarin imumi mangoe-
yini anlamaz ve timuman giiman etmazdilar ki, dil dayisir.

Yazisiz bizim veziyystimiz botanik ve zoologlarin vaziy-
yatindon daha ¢atin olardi, ¢linki har halda onlarin slinds
avvel yaranmislardan niimunsalar var ve timumiyyatls, elmi
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obyektlar dillardon daha asan miisahids ti¢lin material tobi-
atsiinaslarda olanlardan daha ¢oxdur ve ona gora da novle-
rin ilkin veziyyoatds olmadiqlar: fikrine daha avval golmisik.
Bundan basqa, dillardeki dayismalar, ola bilsin, heyvan va
bitki saltenatlorindekindon daha siiratle bas verir. Odur ki,
zooloq va botaniklar bizimls yalmiz o halda barabar sokilda
alverisli vaziyyotda olardilar ki, bizs, neca deyorlor, nuhun
tufanina godarki formalarin he¢ olmasa bazi novlerinin ta-
mamils biitov ekzemplyarda, yoni darisi ve saglari, yaxud
yarpaglar, gigaklari ve meyvalarils birlikde tam bir siras1 ge-
lib catmus olsun. Bir s6zls, dil saltensti ilo heyvanlar ve bitki-
lor soltonati arasinda miisahidas li¢lin materiala miinasibatdoe-
ki farq, artiq deyildiyi kimi, yalmz kemiyyet baximdandir,
keyfiyyotco deyil, ona gore do, malum oldugu kimi, heyvan
va bitkilarin bazi deyisma daracasi hamginin aydinlasdirma
faktidur.

Daha miitagakkil dillar, masalan, hind-german tayfa-
sinin bize tamamils malum olan uluatas1 goriiniir, 6z quru-
lusu ile gostarir ki, onlar daha sads formalardan tadrici inki-
saf vasitasilo amala golmislor. Biitovliikda dillarin qurulusu
sohadat verir ki, onlarin gadim formasi, mahiyyatce, bazi an
sada quruluslu dillords (masalen, ¢incads) qorunub saxlanil-
dig1 kimidir. Bir sozls, o sey ki biitiin dillar 6z baslangicinm
ondan alir, anlamli seslardan, tesssiiratlarin, tasavviirlarin,
anlayislarin sade sas ifadalorinden ibarat olub, miixtalif so-
killarda islens, yoni xiisusi ses formalari, neca deyarlar, bu
ciir miixtalif icraetmsa tizvlari olmadan bu va ya digar qram-
matik forma rolunu ifa edas bilarlar. Dillarin hayatinin hamin
an gadim dovriinda sas baximindan na feillar, na adlar, na
tosrif, no hallanma va s. yoxdur.
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Bonzatmsa tisulundan istifade ederok moen kokleri dilin
sada hiiceyralari adlandira bilsrom ki, onlarin hals ad, feil vo
s. kimi qrammatik funksiyalar ticiin xtisusi tizvlaeri yoxdur
va mosalan, tekhiiceyrsali orqanizmlards, yaxud ali canlilarin
riiseym qabarciginda nafas veo hazm kimi homin funksiyalar
(qgrammatik miinasibatlar) eyni deracads az forqlanir.

Beloalikls, biz biitiin dillarin formaca eyni bir manso-
dan goldiyini gabul edirik. Elo ki insan sas mimikasindan va
sos toglidindan, artiq menasi olan saslara yol tapdi, bu so-
nuncular hals har clir qrammatik manadan uzaq sades ses
formalar idi. Lakin ham taskil olunduglar: sas materialina,
ham ds ifads etdiklori manaya gors dilin bu sads baslangic-
lar1 miixtalif insanlarda farqli idi ki, hamin baslangiclardan
inkisaf edan dillarin farqliliyi ile stibut olunur. Ona gore da
biz ibtidai dillorin hadsiz ¢ox oldugunu giiman etmokls ya-
nasi, onlarin hamisi tiglin eyni formanin mévcudlugunu qge-
bul edirik.

Biz bitki ve heyvan orqanizmloerinin mangayini da
miidyyan daracada eyni sokilda tesavviira gatiririk; onlarin
timumi ilkin formasi dillore miinasibatde sada kok oldugu
kimi, ehtimal ki, sads hiiceyradir. Heyvan vae bitkilarin son-
raki hayatinin an sade formalar1 olan hiiceyralori, natics eti-
barils, goriiniir, hamginin sadsliyin ¢oxlugu kimi tasavviir
etmak lazim golir; eynilo planetimizin hayatinin miisyyan
dovriinda dillar sahasinds bizi ¢oxsayli sada saslorin menala-
r1 ilo birlikde eyni zamanda tezahiiriinii miimkiin hesab et-
dik. Uzvi hayatin hals na heyvan, na da bitki adina iddial1 ol-
mayan bu ilkin formalar1 sonralar miixtslif istiqamatlards in-
kisaf etmislor; dillorin koklori do hamin sokilda.

Tarixi dovra dogru goriiriikss ki fardi seraitds yasa-
yan insanlarda dillar onlarda danisan har bir soxsda barabar
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olaraq dayisir, onda biz onu da gabul edirik ki, dil tamamils
eyni clir insanlarda eyni ciir formalasmisdir. Ona gors ki yu-
xarida izah olunan metod — malum olandan mslum olmaya-
n1 ortaya ¢ixarmaq — bizs imkan vermir ki, bilavasito miisa-
hidoyo gelmayen godim zamanlar iiglin els hayat qanunlari
ehtimal edak ki, miisahids etmak imkani oldugumuz dévrds
gordiiklarimizdan ayr1 olsun.

Basqa seraitlorde ham dillor ayr1 ciir formalasard,
ham ds, biitiin ehtimallara gors, dillarin miixtalifliyi insanla-
rin iimuman hayat soraiti miixtalifliklorin bilavasite uygun
golardi. Belalikls, dillarin yer iiziindaki ilkin bolgiisti, ehti-
mal ki, ciddi qanunlarla bas vermisdir; qonsu xalqlarmn dills-
ri diinyanin miixtalif yerlarinds yasayan insanlarmn dillarin-
don daha uygun idi. Dillar menba dilden na qadar uzaqlasdi-
rilarsa ondan get-geda o gqadar da yana ¢okilmali idilar, ¢lin-
ki uzaqlasmagla birlikde hom iqlim, ham ds timumiyyatla
hayat sortlori dayisir. Hatta indiye qoader, goriiniir, dillarin
hamin dogru-diizgiin boliinmasinin izleri qorunub saxlan-
musdir...

... Cografi baximdan qonsu tayfalarin dil qurulusunda
bu heyrat doguracaq uygunlasmarni biz dilin an ilkin hayati-
nin hadisesi hesab edirik. Yaranis baslangiclari, mahiyyot eti-
barils, analoji olan dillarin mansa besiklarini, bizim fikrimiz-
cd, qonsu hesab etmak lazim golir. Diinyanin ayri-ayr1 hisse-
lorinin hom faunasi, hom do floras: dillor kimi ozlorine moax-
sus tip alda edir.

Tarixi dovrda dillarin novlari va cinslari tadricen yoxa
¢xir vo onlarin hesabina basqalar1 yayilir; niimuns {igiin
mon ancaq hind-german tayfasimnin yayilmas: vo Amerika
dillarinin 6liib getmasini yada salacagam. Dillarde nisbaton
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az sayda ohalinin danisdig1 gedim zamanlarda dillarin for-
malarmin 6liib getmasi, ola bilsin ki, miiqayisays golmayae-
cok gadar yiiksak daracada olmusdur. Lakin masalan, hind-
germanca kimi daha miitesakkil diller, inkisaf saviyyalarin-
don, asl gadim formalarindan ve dillarin timuman lang de-
yismolorindan goriindiiyii kimi, coxdan mévcud olmali idi-
lar. Buradan o natica ¢ixar ki, dillarin hayatinin tarixaqadarki
dovri tarixi zamanlara monsub dévrden daha ardicil olmus-
dur. Dil ise bize yalniz yazmm islanmasi zamanimdan mo-
lumdur. Va belalikls, dil orqanizmlarinin yoxa ¢ixmasi dov-
rii vo onun ilkin geraitinin dayismasi {i¢iin olduqca bdytiik
zaman masafasi, ola bilar, bir ne¢o on min il ehtimal etmayi-
miz lazim golir. Bu boyiik zaman araliginda, gortintir, dills-
rin indiys qadar movcud olanlardan daha ¢ox cinslari yox ol-
musdur. Masalan, hind-german, fin, Malay, Conubi Afrika
va b. Kimi miixtalif tayfalarin genis yayilmasi imkani da bels
izah edilir. Homin ciir prosesi Darvin “movcud olmaq ug-
runda miibarize” adlandiraraq bitki ve heyvan saltonati
ticlin gobul edir; tizvi formalarin ¢oxu hamin miibarizada
moahv olmal1 vo 6z yerini sayca nisbaton az olan secilmislara
vermoali idi. Darvinin 6z s6zlerine miiracist edak. O deyir:
“Oksariyyat tagkil edon qruplarin akser novlari ¢oxlu noévde-
yismo nosillari qoyub getmaya cohd gostarir va belaliklo, ye-
ni yarimqruplar amsals galir. Onlarin amalagalma hiidudun-
da daha az giiclii qruplarin névlari imumi mansadan irs al-
diglar1 geyri-miikommeallik tiziindon dayisken nasillor qoy-
mayaraq eyni zamanda mahve meyillidir. Lakin ndvlarin bii-
tov qruplarinin tamamile mahvi, miihafizs olunan birlagmis
moaskonlards yasayan azsayl nasillorin qorunmasi naticasin-
da, ¢ox hallarda olduqca lang gedan proses ola bilar (dillarls
alagadar olaraq buna daglarda rast gelinir; man xatirladim
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ki, masalan, Pireneylardaki bask dili avvallar uzaqglarda ya-
yilmis dilin qaligidir; eyni hadiseni Qafqazda ve basqa yer-
larda da goriiriik). No zaman ki qrup biitiinliikls yoxa ¢ixr,
o bir daha tezahiir elomir, ¢linki nosil bag1 qurilir. Biz dark
edo bilarik ki, tez-tez doyisen aparict hayat formalar1 zaman-
zaman biitiin diinyan1 qohumlarina yaxin olmaqla maskun-
lasdirmaga necoa cohd gostorir, har¢and névdayismalarls, nea-
sillorils; onlarin ¢ox hissasi 0 név qruplarini avaz etmaya nail
olur ki, mévcudluq ugrunda miibarizads zaifdirlor”.

Darvinin bu sozlari heg bir dayisiklik edilmadan di-
lo da totbiq oluna bilar. Verilmis satirlorde Darvin ytiksoak so-
viyyada tesvir edir ki, dillorin 6z movcudluglart ugrunda
miibarizasi zamani nalar bas verir. Basariyyotin hayatinin in-
diki dovriinde movcud olmaq ugrunda miibarizeds qalib
olaraq asason hind-german tayfasmin dillari 6ziinii gostorir;
onlarin yayilmasi fasilesiz davam edir, basqa bir ¢ox dillar
isa onlar terafinden sixasdirilir.

Dillorin ¢oxsayli mahvinin naticesinde bazi araliq
formalar aradan qalxmisdir; xalglarin koklarinin ardinca dil-
lorin ilkin garaitlari dayisikliklara ugramisdir. Va indi heg da
tosadiifi hal deyil ki, tamamilo miixtalif formali dillar arala-
rinda bilavasite alage olmadan makanca qonsudurlar. Mase-
lon, biz goriiriik ki, hind-germancadan biitiinliikla forqli
bask dili homin tayfa arasinda toklonmis vaziyyatdadir.

Darvin ds, mahiyyat etibarils, heyvan vo bitki saltana-
tina miinasibatds bunlar1 deyir.

Tarciima edan: Nizami Cafarov
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Hind-Avropa dillarinin miiqayisali
qrammatikasinin kompendiumu

On soz

Qrammatika dilgiliyin ve ya qlottikanun® bir hissasini
toskil edir. Sonuncu ise insanin tobii tarixinin bir hissasidir.
Onun metodu, ssasen, iUmumsn tobiat elmlsrinin metodur;
o, obyekt lizarinde daqiq miisahidedon ve miisahido osa-
sinda golinen naticalordan ibaratdir. Qlottikanin baslica mo-
solalorindan biri dil cinslarinin ve ya dil ailslarinin, yani ey-
ni bir pradildon toroayen dillerin tesvirinden ve hamin
cinslarin tobii sistem {izro tasnifinden ibaratdir. Dil ailalari-
nin bu giine gadar nisbaten az bir hissesi deqiq arasdirilmis-
dir, odur ki, glottikanin bu baslica masalasinin halli galaca-
yin isidir.

Saslarin, formalarin, sozlorin ve onlarin hissalarinin,
elaco da climlanin qurulusunun elmi soakilda nazardan kegi-
rilmasini vo tasvirini biz “qrammatika” adlandiririq. Belalik-
ls, grammatika saslar va ya fonologiya haqqmnda talimdan,
formalar va ya morfologiya haqqinda hagqinda talimdan ,
funksiyalar haqqinda telimdan ve ya manalar ve miinasibat-
lar haqqinda telimdan va sintaksisden ibaratdir. Qramma-
tikanin Oyronmo predmeti timumiyysatls dil, yaxud miiay-
yon bir dil, yaxud da dillar qrupu ola biler: timumi qram-
matika vo xiisusi qrammatika. Cox hallarda o, dili tasok-

" Ugursuz sokilde yaranmis “linqvistika”dan kaskin soakilds iistiin-
likk verilmasi lazim galan bu ola s6zii men icad elomamisom. Bunun
ti¢lin yerli universitet kitabxanasina borcluyam ki, orada ¢oxdandir ki
iglonir.
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kiil prosesinde Oyronir vo natico etibarils, dilin hayatin
onun qanunlar1 asasinda tadqiq ve tosvir etmalidir. Ogar is-
tisnasiz olaraq yalniz bununla masguldursa ve natics etibari-
ls, predmeti dilin hayatini tasvirden ibaratdirss, onu tarixi
qrammatika, yaxud dil tarixi adlandirirlar; eslinds, dilin
hayat1* haqqinda (saslarin, formalarin, funksiyalarin, ciim-
lalorin hayati haqqinda), 6z novbasinds ham timumi, hom
do ¢ox voyaaz derocode xiisusi olmaqgla talim adlandi-
rilmas1 daha dogru olarda.

Hind-Avropa dillarinin qrammatikasi xiisusi qrammati-
kadir. Bu dilleri togekkiil prosesinde neazerden kegirdiyina
va onlarin ¢ox vo ya az dearacods godim vaziyyatlarinden
cixis etdiyine gors, daha dogru olardi ki, o, hind-Avropa dil-
larinin xtisusi tarixi qrammatikas1 adlandirilsin.

1-ci geyd. Yalmiz tosviri qrammatikan1 deyil, dil formala-
rin1 miimkiin gadar izah edan, odur ki, qayda iizrs, ayri-ayri
dillorlo mehdudlasmayan qrammatikan1 da miiqayisali
qrammatika adlandirmaq adata ¢evrilmisdir.

2-ci geyd. Hazirk: asar dilin dyronilmasi zamani elmi go-
riintliys golon yalniz iki tarafi ehtiva edir — saslari vo forma-
lar1. Biz hals hind-Avropa dillorinin funksiyalarini ve ciim-
lo qurulusunu dilin daha xarici ve daha ¢ox als golon toraf-
larina onun saslarina ve formalarina miinasibatde miimkiin
oldugu daracada elmi gokilds arasdirmaq qiidratinds deyi-
lik.

*Dillor da biitiin tebii orqanizmlar kimi yasayir; onlar, dogrudur,
insanlar kimi harakat etmir, tarixlari de yoxdur — biz “hayat” soziinii
dar vo harfi manada igladirik.
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Biitlin diller tic¢lin timumi bir pradil qurmaq mimkiin
deyil, har¢ond ¢oxlu sayda pradilloar moévcud olmusdur. Bu
halo yasayan dillarin miiqayiseli nazerden kegirilmasi za-
man1 aydm goriiniir. Dillarin, get-geds yoxa ¢ixmasi, yeni-
larinin ise hale meydana ¢ixmamasi belo ehtimal etmoayos im-
kan verir ki, ilk baslangicda indikinden daha ¢ox dil varmus.
Buna uygun olaraq pradillorin say1 da, goriiniir, hals yasa-
yan dillor asasinda giiman edildiyi ilo miigayise olunma-
yacaq gadar ¢ox idi.

Dilin hayati1 (adatan, dilin tarixi adlanir) iki dévra ayrilir:

1. Dili inkisaf1 — tarixaqadarki dovr. Dil, yoni fikrin sas
ifadasi insanla birlik do tesakkiil tapir. Hatta an sade dillar
bels, todrici yaranma prosesinin noaticasidir. Dilin biitiin
yliksak formalar1 daha sadslorden amole galmisdir: aqliiti-
nasiya olunanlar tacrid olunmuslardan, flektivlar aqliitinasi-
ya olunanlardan.

2. Dilin saslara vo formalara miinasibatds, hamg¢inin eyni
zamanda ciimlenin funksiya ve qurulusunda shamiyyotli
doayisikliklar bas verir, tonazziilii — tarixi dovr. Birinci dovr-
don ikinciye kecid tacridi bas verir. Dillarin 6z hayatlar: ar-
zinde dayismalorine dair qanunlarmn miisyyanlasdirilmasi
qlottikanin asas masalalorindan biridir, bels ki, hamin qa-
nunlar1 derk etmadan dillarin, xtisusils indi movcud olanla-
rin formalarini anlamaq miimkiin deyil.

Eyni bir dil 6ziiniin miixtslif sahalords yayilmasindaki
forqli inkisaf1 vasitoesilo ikinci dovr arzinde bir nego dile
(dialektlar, sivelora) bdoliintir, lakin onun baslangici da
tarixin sahidliyi hiidudundan kenara ¢ixir. Homin dife-
rensiasiya prosesi dofalarls tokrarlana biloer.
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Biitiin bunlar dilin hayatinda uzun zaman arzinds tad-
ricon bas verir, bels ki, dilin tarixinds bas verean biitiin dayi-
sikliklor tadrican inkisaf edir.

Pradildon tagakkiil tapan ilk dillari bir dil-ssaslar adlan-
diririq; demoak olur ki, onlarm hamais: ayri-ayr: dillore dife-
rensiasiya olunur ki, hamin dillar do 6z névbasinda dialekt-
lors, dialektlar isa yarimdialektlara ayrila bilar.

Eyni bir pradilden torayen biitiin dillor dil cinsi ve ya
dil agac1 yaradir ki, sonralar dil ailalarins ve ya dil budagqla-
rma boliiniir.

Asiya vo Avropa dillarinin miisyyen qrupunu hind-Av-
ropa dillari adlandiririq ki, onlar hom o hadds eyni, ham da
biitiin basqa dillorden o hadds forqli xiisusiyyatlor dasiyir
ki, mangaca timumi bir pradilden gelmasi siibha dogurmur

Hind-Avropa dili yayilmasmim miixtelif sahslorinde
geyri-baraber inkisafinin naticesi olaraq ilk baslangicda iki
hissaya boliinmiisdiir.

Ovval slav-germanca ayrilmis (onlar sonra german va
slav-litvacaya tizvlonmisdir), pradilin qalan hissasi — ari-yu-
nan-ital-keltca iso yunan-ital-keltca vo aricaye boliinmiisdiir
ki, onlardan birincisi (alban-) yunan vo ital-keltcaya tizv-
lonmis, ikincisi, yoni arice uzun zaman boliinmez qalmais-
dir. Daha sonralar slav-litvaca, arice (hind-iranca) ve ital-
keltco yeniden ayrilmigdir. Istisna sayilan olunmur ki, bazi
vo ya hetta biitiin boliinmaler zamani indi miisyyanlas-
dirilmasi miimkiin olanlardan daha c¢ox dillar meydana
¢cxdigindan zaman-zaman bazi hind-Avropa dillari yoxa ¢1-
xa bilordi.

Hind-Avropa xalqt na qoadar sarqe dogru yasayirsa, dili
do o godar do gadim ds qalmisdir; ne godar qarbe dogru-
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dursa, dil do godim xiisusiyyatlari o qoder az, yeni yaran-
malar1 iss o qodar ¢ox ehtiva etmokdadir. Buradan, elacs
do basqa faktlardan belo ¢xar ki, gorba dogru koglorini
birinci slav-germanlar baslamis, onlarin arxasmnca yunan-
ital-keltlor golmislor. Yerds qalan arilorden hindlilar —ce-
nub-sarge dogru yonealmis, iranlilar ise conub-qarbs dog-
ru yayilmislar. Buna uygun olaraq hind-avropalilarin vate-
nini Morkazi Asiya yaylasinda axtarmaq lazim galir.

Oz asl vatanlarini axirincr tork eden hindlilora galdikda
biz biitiin motebarliliyi ile bilirik ki, onlar 6z yeni vatanle-
rinde dillorindon bazi xiisusiyyoetlor axz etdiklari qeyri-
hind-Avropa xalqm spasdirib  ¢ixarmuglar. Basqa hind-
Avropa xalglarinda da bu, yiiksek daracede miimkiindiir.
Hind-avropacanin nosil sacarasi yaradan dil-asaslarin vo dil
ailolorinin tosekkiil tapmasima goadarki an gedim boliinmale-
rini asagidaki sxemlo gostarmak olar ki, burada xatlarin
uzunlugu dovriin ns gadar davam etdiyini, onlarin bir-birin-
den uzag-yaxinligr iss gohumlugun daracasini gostarir:

Toarciima edan: Nizami Cafarov
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Avqust Slayxers gors hind-Avropa dillarinin sacarasi

espuny

eIuen

eaueuni

elueqe

e3je}

enjsy

ppe.d
edosny-puiy

eaueAse|s

BIBAY|-Agjs

BIBAY|

eauewad
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Boduen de Kurtene
(1845-1929)

Oslon fransiz olan Boduen de Kurtene Kazan dilgilik
moktobinin banisi kimi mashurdur. O, universal biliklara
malik dil¢i olmus va 20-yo yaxin dil bilmis, bels bir forqli ce-
hati do olmusdur ki, 6ziinti konkret olaraq kiminsa talabasi
saymamisdir. Miixtalif 6lkalar va dillarle bagliligi onun hansi
xalga mansublugunu miiayyenlasdirmak ticiin da ¢atinlik to-
rotmisdir.

Boduen de Kurtene bir ¢ox yeniliklar etmis, fonem, mor-
fem, kinem, leksem va s. kimi anlayislar ilk dafe islatmis, ri-
yazi metodlar: dilgiliys totbiq etmakls eksperimental foneti-
kanin asasin1 qoymusdur.

Boduen de Kurtene fonem nazariyyesinin yaradicisidir.
Onun fonem konsepsiyasi asasinda maktablar formalasmis-
dir.Yaradicihiginin avvelki dovrlerinde fonema morfoloji,
sonraki dovrlerds ise psixoloji mévqedan yanagmisdir. Us-
tiinliiklsrindan biri ds o idi ki, ham genis, hom da dar mana-
da dilde sistemin rolunu gors bilmisdir. Onun fikrince, dil
genis monada sistemdirse da, onun laylar1 — fonem, morfem
vo b. da dar monada sistem taskil edir. Boduen de Kurtene-
nin 600-2 yaxin elmi maqalasinds dil hagqindak: elmls bagh
novator miilahizalari sarh olunmusdur.

Fonem

Fonem (yunan dilinds “sas”), dil¢ilik termini, psixi cahat-
don canli fonetik vahiddir. Vo na qodar ki, biz kegici toloffiiz
va esitma ilo masguluq, vahid akustik-fonetik toassiirat yara-
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dan sads fonasiya va ya taloffiiz vahidini isaraloyan sas ter-
mini kifayatdir. Yox agor biz yalniz psixi baximdan fasilasiz
sokilda tasavviirlar alomi kimi movcud olan gergok dil miihi-
tino qodom basirigsa, onda sas anlayisi yetarli olmayacaq vo
biz sesin psixi ekvivalentini isarslomaye qadir diger termin
axtarmali olacaylq. Fonem mahz belo termindir: Masalon,
polyak dilindaki “noga” soziinii talaffiiz edarken biz iki heca
amoals gatiron dord sas teloffiiz edirik. Lakin bu teloffiiz ruh-
da akustik-fonetik iz saxlamaqla bitir, amma o, dilxarici te-
sovviirlarle dil tasavviirlarinin miivafiq assosiasiyalarinin qi-
ciglanmasi vo harakata gotirilmasi naticasinde yenidan tokrar
oluna bilar. Fonetik tasavviirlar bels dil tesavviirlarindendir
ki, onlarin tazahiirlari fizioloji ve akustik cohatdan bitmis, la-
kin kegici saslar vo onlarm birlosmalaridir. Dilonii kiplagsmes,
burun boslugunun agilmasi, sos tellarinin akustik titrayisi,
dil kiirayinin orta hissasinin damaga yaximlasmamasi ils to-
loffiiz edilon [n] sasinin tasavviirii vo s. — bu tesavviirlin 6zl
elo /n/ fonemidir. “Saslar” kegici fizioloji-akustik tasavviirlor
kimi na psixifonetik, na da tarixi tutusdurmalar {iiciin yararh
deyillar. Masalan, kiciltma tasavviirii “nézka” soziinda talaf-
fiiz olunan / z, n, ¢ / saslar deyil, hamin saslarin, yani miiva-
fiq fonemlarin canli psixi tasavviirlari ila alagalidir. “nég” so-
ziinda /g/ fonem “noga, noga, nogami” sozlarindaki /g/ fone-
minin eynidir vo onlar arasindaki forq — talaffiiz olunan ses-
lorin forqindadir, bu farq psixi deyil, teloffiiz seraitinden asili
olan fizioloji forqdir; burada bir /g/ fonemina iki sas - [g] vo
zoiflomis [k] uygun golir. Demali, fonem dilo miinasibatda
akustik vo fonasiya (toloffiiz) tesevviirleri ilo alagalonmis ey-
ni vo vahid toesssiiratlarin biitov cargasinden yaranmis bo-
liinmaz, vahid antropofonik obrazdir. Basqa sozle desak, fo-
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nem eyni bir sasin talaffiiziinden alinan tesevviirlarin ruhda
psixi birlosmasi yolu ils yaranan vahid fonetik tasovviirtidiir.
Fonemin vahid tasevviirii ilo ham icra olunmus va ya yerina
yetirilo bilocak fizioloji funksiyalarin, hoam de hemin fizioloji
funksiyalarin esidilon vo ya esidils bilocok naticalorinin ayri-
ayr1 antropofonik tasavviirlarin macmuyu ils alagalendirilir.
Qusasi, fonem dil saslarinin vahid, daimi tessvviirlaridir.

Torciima edan: C.M.Babayev

Ferdinand de Sossiir

(1857-1913)

Miiasir dilgiliyin banisi, fransiz mensali Isvegra dil-
cisi Ferdinand de Sossiiriin dilgilik tarixinda xiisusi yeri var.
O, struktur dilgiliyin va sosioloji dil¢ilyin (sosiolinqvistikanin)
yaradicisidir. ElIma miiqayisali-tarixi arasdirmalari ilo golsa da,
sonralar dil nazariyyagisi kimi 6lmazlik qazanmisdir.

Ferdinand de Sossiirii diinya dilgiliyi tarixinde mashur-
lasdiran vo ona boyiik niifuz qazandiran asoeri, siibhasiz ki,
“Umumi dilcilik kursu”dur. ©sar onun iimumi dilgiliys dair
1906-1907, 1908-1909 vo 1910-1911-ci illords ii¢ kurs oxudugu
miihaziralor asasinda oOlmiindon sonra fodakar talablari
S.Balli vo A.Sese torfinden nasr etdirilmisdir. “Kurs”un “Bi-
rinci nasro 6n s6z”tinds homin tolabalari (onlar da struktura-
lizmin Cenevra moaktabinin taninmis niimayendslaridir) ya-
zirlar: “Biz istor elmi tonqidin, istorse do asarin nasrino, gii-
man ki, raz1 olmayacaq miisllifin 6ziiniin qarsisinda masu-
liyyoatimizi tamamils anlayiriq. Homin masuliyyeti biittinliik-
la {izorimiza gotiiriiriik. Istardik ki, masuliyyet yalniz bizim
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tizorimiza diisslin. Gorasan, tongidcilorimiz ustadla onun
sorhgilari arasinda forq qoymag: da bacaracaqlarmi? Biz is-
tordik ki, zarbalarini biza yonaltsinlar: bizim {iciin aziz olan
insanin xatirasini homin zarbslors maruz qoymagq insafsizliq
olard1”.

Bildiyimiz kimi, F.de Sossiiro qadarki dilgilik dili digar
movqelardan (rasional, falsafi, bioloji va s.) sarh etmisdi. Da-
hi dilgi ise salaflorinden farqli olaraq dilin sosial tebistini go-
ra bilmis ve “Kurs”da dil hagqmndaki elmin obyektini bels
formuls etmisdir: “Dilgiliyin yegana vo xalis obyekti 6zii-
0ziinda vo 0zii li¢lin baxilan dildir”.

XX asr dilgiliyi sistem-struktur miinasibatlorin miikem-
mol toskil texnikasina gora bilavasite F.de Sossiira borcludur.
F.de Sosstir “Kurs”da yazirdi: “Dil sistemdir ve yalmz 6zii-
niin moaxsusi qaydalarmna tabedir. Dil hom ds ideyalar ifads
edoan isaralor sistemidir, burada yegana shamiyyatli olan ma-
na ilo akustik obrazin birlasmasidir ki, isaranin har iki kom-
ponenti barabar daracadas psixidir”.

F.de Sossiir 6ziinden sonraki dilgiliyin inkisafina ¢ox
gliclii tasir gostormisdir.L.Blumfild yazirdi: “O, biza insan
hagqinda elmin nazari asaslarini vermisdir”. Dilgilikds “S6z-
lor vo seylor” moktebinin banisi Hiiqo Suxardt Sossiiriin
“Kursu’nu oxuduqdan sonra demisdir: “Sossiiriin “Kur-
su”ndan mans bir yenilik atri doydi ve man deyardim ki, na-
rahatliq doguran bir yenilik otri”. Fransiz dil¢isi Emil Benve-
nist deyirdi: “Indi ona nadasa borclu olmayan dilgi yoxdur.
Elo bir iimumi nazariyya yoxdur ki, Sosstirtin ad1 ¢okilma-
den Otiigsiin”.
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Umumi dil¢ilik kursu

Dil¢ilik tarixina timumi baxis

Dilgilik 6ziiniin asl vo yegana obyektinin na oldugunu
dark edana gadar ii¢ ardicil inkisaf marhalasinden ke¢misdir.

Dilgiliyin asas1, agar belo demoak miimkiinss, “qrammati-
ka” ilo qoyulmusdur. Ovvelca yunanlarda meydana cixan,
sonralar osas etibarilo Fransada inkisaf edon bu fonn mon-
tige osaslandigr tiglin dilo elmi va obyektiv baxisdan mah-
rum idi: Qrammatikanin yegans moaqsadi diizgiin formalarla
yanlis formalar1 forqlondirmak iiclin qaydalar tortib et-
mok idi. Bu, asl miisahidodon tamamils uzaq, normativ bir
fonn oldugundan, onun baxis dairasi dar ¢arcivada idi.

Sonralar filologiya meydana ¢ixdi. Hbals avvallor do
Iskandariyyads “Filoloji” maktab olmasina baxmayaraq, bu
termin, baslica olaraq, asas1 1777-ci ildo Fridrix Avqust Volf
torofindon qoyulmus ve bizim giinlero goador davam edean
elmi istiqgamati gostarmak {igiin isladilir. Filologiyanin ye-
gana obyekti dil deyil; onun maqgsadi, har seyden avval,
motnlari izah ve gorh etmoakdir. Bu asas moaqgsed, eyni za-
manda, onu adabiyyatin, moisatin, sosial tasisatlarin va s. ta-
rixi ilo masgul olmaga gatirib ¢ixarir. Har sahada filologiya
0z moaxsusi metodunu manbalarin tonqidi metodunu tatbiq
edir. Ogor filologiya dilcilik masalalorine toxunursa, bura-
da baslica magsad miixtalif dovrlere aid matnlori miiqa-
yiso etmak, bu va ya diger miisllifa xas olan dili miiayyen-
losdirmak, arxaik, yaxud o qoadar de taninmayan dillardaki
kitabalorin sifrosini a¢maq ve izah etmakdir. Siibhasiz,
mohz bu tipli arasdirmalar tarixi dilgilik tiglin yol agmis-
dir: Riglin Plavt haqqindaki asorleri artiq “dilgilik” adlan-
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dirila biler. Lakin bu sahada filoloji tonqgidin bir miihiim
quisuru var: yazih dilo qarsi bir kolo sadaqeti gosterildiyi
halda, canli dil unudulur ve naticods maraqlar, demok olar
ki, biittinliikle godim yunan ve Roma abidalarins yonalir.

Uclincii morhala dilleri bir-biri ilo miiqayise etmok
imkaninin kasf1 ilo baslandi. Miiqayisali filologiya, yaxud
basqa sozls, miiqayiseli qrammatika belo meydana ¢ixdu.
1816-c1 ildo Frans Bopp o0ziiniin “Sanskrit dilinin tosrif sis-
temi haqqinda”ki aserinds sanskriti yunan, latin ve basqa
dillarls baglayan miinasibatlari arasdirdi. Lakin Bopp homin
baghligi miisyyenlasdiren, bu dillorin eyni bir ailoys moen-
sublugunu ehtimal edan ilk todqiqatct deyildi. Ona godar
hamin fikri ingilis sarqsiinast Vilyam Counz (1746-1794) da
siibut etmisdi. Bununla bels, ayri-ayr1 perakende miilahi-
zalor 1816-c1 ilde hagqinda schbat gedan tadqiqat tisulu-
nun ahamiyyetinin, vacibliyinin artiq hami tarafinden dark
olundugunun tesdiqi tig¢lin hals kifayat etmirdi. Belslikls,
Boppun xidmsati tokco Avropanm ve Asiyanin bozi dillari
ilo sanskritin gohumlugunu koasf etmakdan ibarat deyildi; o,
ham de predmeti qohum dillor arasindaki miinasibatden
ibarat olan miistaqil bir elm yaratmagmn miimkiinliyiini
dork etmisdi. Bir dili basqa dilin asasinda tohlil etmak, bir
dilin formalanni basqa dilin formalar ilo izah etmak —
Boppun asarindaki yenilik bundan ibarat idi.

Ogor oavval sanskrit koasf edilmasoydi, Bopp 6z elmini
(ham da bels qisa bir miiddatda) ¢otin ki yarada bilardi.
Boppun axtarislarinin bazasi mahz ona gore genislondi va
mohkamlandi ki, yunan va latin dillari ils yanasi, tiglincii in-
formasiya manboyi — sanskritden istifade imkan1 slds etdi;
bu tstiinliik bir do ona gore gliclondi ki, sanskrit onunla
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tutusdurulan dillore isiq salan alverisli xassolor agkarladi.

Bir niimuns asasinda buna diqqat yetirak... Latinca ge-
nus (genus, generis, genere, genera, generum va s.) Vo yu-
nanca génos (génos, géneos, genei, genea, genedn va s.) sO0z-
larinin hallanma paradigmasina baxsaq, bu cargelara tocrid
olunmus sakilds, yaxud 6z aralarinda miiqayise edarak ya-
nasmagimizdan asili olmayaraq, onlar heg bir naticoys gal-
moya imkan vermir. Lakin miivafiq sanskrit paradiqmasi (ja-
nas, janasas, janasi, janassi, janasam va s.) geyd olunan carge-
lorls tutusdurulsa, manzars kaskin sokilda dayisecak. Homin
paradiqgmaya Otori baxis kifayetdir ki, diger iki paradiqgma
(yunan voe latin) arasindaki movcud qarsiligh miinasibat sii-
buta yetirilsin. Janasin ilkin veziyyati tomsil etdiyini ehtimal
elosak (homin ehtimal ti¢iin miisyyen asas var), bels bir nati-
coyo golo bilarik ki, géne(s)os vo s.-de hamise yunan formala-
rinda iki sait arasina diisen s itmisdir. Bunun ardinca bels bir
fikro doa golmoak olar ki, homin soraitds latin dilinds s > r-ya
ke¢misdir. Bundan basqa, sanskrit paradigmasi qrammatik
baximdan hind-Avropa kokii anlayisini deqiqlesdirir, ¢iinki
hamin element burada tamamils aydin, sabit bir vahidle (ja-
nas-) tozahiir edir. Latin vo yunan dillarinin yalniz an ilkin
morhalslarinde sanskritin teqdim etdiyi veziyyet bilinirdi.
Belslikls, bu halda sanskrit onunla alamatdardir ki, biitiin
hind-Avropa dillarindaki s-lor onda miihafizo olunmusdur.
Dogrudur, basqa hallarda burada timumi ulutipin xarakterik
cizgilori ¢ox pis saxlanilmisdir: deyak ki, sanskritde voka-
lizm katastrofik sokilde doayismisdir... Lakin, timumiyyatls,
onun miihafizo etdiyi ilkin elementlor todqiqata ¢ox komak
edir vo oksor hallarda mahz sanskrit basqa dillordeki miixte-
lif hadisalari izah edan dil mévqgeyinds dayanir.
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Boppla yanasi, lap avvalden diger gorkemli dilgilor da
meydana ¢ixir: germansiinashigin banisi Yakov Qrim (onun
“Alman dilinin qrammatikas1” 1819-1837-ci illarde nasr
olunmusdu), etimoloji axtarislar: dilgilari genis materialla to-
min edan Avqust Fridrix Pott, miiqayiseli dilciliye vo miiqa-
yisali mifologiyaya aid asarlorin miiallifi Adalbert Kun, hin-
dologlar Teodor Benfey, Teodor Aufrext vo basqalar:.

Nahayaet, homin maktabin son niimaysndalarinden Maks
Miiller, Georq Kursius va Avqust Sleyxeri qeyd etmok lazim-
dir. Onlarin har biri miiqayisali dilgilik {iglin ¢ox is gormiis-
diir. Maks Miilleri 6z parlaq miihaziralari (“Dil haqqmnda
elmdon miihazirslar”, 1861, ingilis dilinds) mashurlasdirmais-
di. Yeri golmiskan, onu ¢ox vicdanli olmaqda qmamaq ol-
maz. Osason, Oziiniin “Yunan etimologiyasinin asaslar1”
(1858-1862, saghginda ¢ixmis 5-ci nasri 1879—cu il) asari ilo
moashur olan gorkemli filoloq Kursius miiqayissli qrammati-
ka ila klassik filologiyan ilk barigdiranlardan olmusdur. s
burasmndadir ki, klassik filologlar genc elmin (miiqayisali
qrammatikanin) ugurlarmi inamsiz bir sakilds izlayirdilar.
Vo bu inamsizliq tadricen qarsiligh olurdu. Nahayat, Sleyxer
ayri-ayriliqda aparilmis biitiin miigayisali arasdirmalarin na-
ticalorini bir yers yigmaga cohd etmis ilk dil¢i oldu. Onun
“Hind-german dillorinin miiqayisali qrammatikasma dair
compendium”u (1861) Bopp torafindon asasi qoyulmus el-
min Ozilinemoaxsus sokilda sistemlasdirilmasinden ibaratdir.
Uzun illor boyu elm adamlarina boyiik xidmat gostarmis ha-
min kitab hind-avropastinashgm ilk inkisaf dévriinds miiqa-
yisali dil¢ilik maktabini basqa asarlarden daha yaxsi saciyye-
landirir.

Bununla bels, inkaredilmoaz xidmati xam sahani miiay-
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yonlasdirmak olmus bu maktabs, har halda, haqiqi elmi dil-
cilik yaratmaq gismat olmadi. O Syrandiyi predmetin tobiati-
ni miiayyonlasdirmaya do cohd gostormadi. Lakin bu ciir il-
kin arasdirmalar aparilmadan heg bir elm 6z metodunu ha-
zirlamagq giiciinda deyil.

Miiqayisali qrammatikanin asas sohvi (biitiin sonraki
sohvlar bundan irali galirdi) onda idi ki, tedqiqatlarin yalmz
hind-Avropa dillsri ilo mahdudlasdirdi. Homin istigamatin
niimayoandalori he¢ zaman apardiqlar1 miiqayisslorin na
ticlin oldugunu, kasf etdiklari miinasibatlorin nayi ifads etdi-
yini 6zlarindon sorusmurdular. Onlarin elmi tarixi olmaq
avozina,haddinden artiq miiqayisaye soykenirdi. Halbuki
miiqayisa tarixi haqigati tiza ¢ixarmagq tiglin lazim olan sorai-
ti yaradir. Lakin tokca miiqayisa ilo diizgiin naticalars galib
¢ixmaq olmaz. Bu ciir naticalor ise komparativistlorden bir
da ona gors tiz dondarmisdi ki, onlar iki miixtalif dilin inki-
safina eynilo tobiatsiinasin iki miixtalif bitkinin bdyilimasina
baxdig1 kimi baxirdilar. Masalon, hamise hind-Avropa uludi-
lindan ¢ixis etmaya cagiran, eyni zamanda, goriiniir, miiay-
yon manada osl tarix¢i kimi harakat edan Sleyxer taraddiid
elomadoan tasdiq edir ki, yunan dilinds e vo o eyni saitin iki
“pillasi”dir. Masala burasindadir ki, sanskritde movcud olan
sait avazlanmalan hamin pillalar barada tasavviir dogura bi-
lor.

Eyni nove aid bitkilarin bir-birindan asili olmadan eyni
inkisaf fazalarindan kecdiyi kimi, har bir dilde do inkisafin
xtisusi olaraq yuxarida haqqinda bahs etdiyimiz pillalarle
paralel getdiyini nazarde tutaraq, Sleyxer sanskrit a-sinda &-
nin giliclonmasini geyd edir, hamg¢inin yunan o-sunda da e-
nin giiclii marhalasini goriir. Oslinds ise, bunlarin hamisi
hind-Avropa sas dayismalarine gedib ¢ixir, hom yunan dilin-
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ds, ham ds sanskritds miixtsalif formalarda aks olunur; bu isa
o demokdir ki, onlarin har iki dildeki qrammatik izlarinin
oxsar olmasi o qadar da halledici rol oynamar.

Haddindan artiq miiqayisali metod o6zii ilo biitév bir
sohv baxislar sistemi gatirir ki, hoamin baxislar reallia uygun
deyil vo timumiyyatls insan nitqinin mévcudlugunun konk-
ret sortlarine ziddir. Dils xtisusi saha kimi, tobiatin dérdiinci
hakimiyyaeti kimi baxilird1 har hans1 basqa bir elmds maraq
dogura bilon hamin miihakima tisullar1 buradan irali golirdi.
Hazirda o vaxt yazilmis onca satri da fikir moctizalorine va
bu cilir mociizalori dogrultmaq tigiin istifade olunmus ter-
minlars heyrat etmoadan oxumaq miimkiin deyil.

Bununla bels, hamin sahvlarls tanisliq metodoloji baxim-
dan shamiyyotsiz deyil: ganc elmin sohvlari homise miiay-
yon daracada elmi axtarislara ilk baslayan insanin sshvlarini
xatirladir. Onlarin bazilari tizerinds iralide dayanmali olaca-
£1q.

Yalniz XIX asrin 70-ci illarinds sual vermaya basladilar
ki, dillorin varolma sortlari hansilardir? Belo bir masalaya
diqqat yetirildi ki, dillari birlesdiren uygunluglar bizim “dil”
adlandirdigimiz hadisenin yalniz bir aspektidir, miiqayise
iso yalniz vasitadir, faktlarin arasdirmalarinda asas gotiirtil-
miis dil¢ilik, s6ziin haqiqi manasinda, roman va german dil-
lorinin Oyronilmasi zoamininds yaranmisdi. O ctimladan,
mohz romanistika (onun banisi Fridrix Dits 1836-1838-ci il-
loards “Roman dillorinin qrammatikasi”n1 noasr etdirmisdi)
dil¢iliyin 6z asl obyektina yaxinlasmasina ¢ox komoak etdi.
MBasolo burasinda idi ki, romanistler hind-avropastinaslara
baxanda daha olverisli idilor: hor halda, roman dillorinin
prototipi olan latin dili onlara malum idi, abidalarin bollugu
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ayri-ayr:t roman dillorinin tekamiiliinii izlomak {i¢tin onlara
sorait yaradirdi. Hor iki voziyyaet hipotetik miilahizslarin dai-
rosini daraldir, romanistikanmn biitiin axtarislarma yiiksak
doracada konkret xarakter verirdi. Germanistlar da belo idi-
lor... Diizdiir, ulugerman dili bilavasite malum deyil, lakin
ondan toremis dillarin tarixi ¢oxsayli abidslarin materiallar:
ilo yiiz illar boyu izlona bilar. Ona gora das realliga daha ya-
xin olan germanistlar ilk hind-avropastinaslardan farqli ba-
xislara golib ¢ixdilar.

Tk impulsu “Dilin hayat1 ve inkisafi” (1875) kitabi-
nin miisllifi, amerikan Vilyam Uitni verdi. Tezliklo yeni
moktob gonc qrammatiklar (Junggrammatiker) moktobi ya-
rand1 ki, onun basinda alman alimlari Karl Brugman, Ger-
man Ostqof, germanistlor Vilhelm Braune, Eduard Sivers,
German Paul, slavyansiinas Avqust Leskin ve b. dayanirdi-
lar. Onlarin xidmati bundan ibarat oldu ki, miigayisenin na-
ticalorini tarixi perspektive miincar etdilor ve bununla da
faktlar1 6z tebii qaydasi ilo diizdiilor. Dile 6z-6ziine inkisaf
edon orqanizm kimi yox, dil qruplarmin kollektiv ruhunun
mohsulu kimi baxilmaga baslandi. Belslikls, miiqayisali
qrammatika va filologiyanin ideyalarmin yanhshg: ve catis-
mazhiqlar1 dark edildi. Bununla bels, hamin moaktabin xid-
motlari na gadar boylik olsa da, diistinmak olmaz ki, o, prob-
lemlars biitovliikds gur isiq salmisdir: timumi dilgiliyin asas
masalalari hals indi da 6z hallini gozlayir.
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DILCILIYIN MATERIALI vo VOZIFOSI.
ONUN YAXIN FONLORO MUNASIBOTI

Dilgiliyin materiali, har seydan avval, istar ibtidai xalqlar-
da, istor madani millatlards olsun, istor bu ve ya diger dilin
cicoklandiyi, istorsa do arxaiklasdiyi zamanlarda, eloca da
onun bohran dovriinds olsun har bir marhalods ham {ize-
rindo islanilmis formani, yaxud “adabi” dili, ham ds adi da-
nisiq dili formasmi, tiimumiyyatls, biitiin ifade formalarm
ehtiva etmokls insanin nitq faaliyyetinin biitiin faktlarindan
ibaratdir. Ancaq bu, tam deyil... Nitq faaliyyati oksor hallar-
da bilavasito miisahidoeys golmadiyine gors, dil¢i yazih
motnlari uzaq ke¢misin ve uzaq olkealarin dili barade molu-
mat veran yegana manbs kimi gebul etmays macbur olur.
Dilgiliyin vazifesi asagidakilardan ibaratdir:

a) miimkiin olan biitiin dillari tasvir vo tarixi baximdan
arasdirmaq; bu, biitiin dil ailalarinin tarixini yaratmaga vo
imkan dairasinda onlarin uludillorini barpa etmoayo gotirib
¢ixarir;

b) biitiin dillords daimi ve universal sakilde movcud olan
amillori miisyyanlagdirmeak, hamin dillarin tarixindaki ayri-
ayr1 hadisalari izah eds bilacok timumi qanunlart meydana
¢Ixarmag;

c) Ozlinlin soerhadini vo obyektini miioyyen etmok.

Dil¢ilik hom onun faktlarindan istifade eden, hom da
ona fakt veran bir sira digar elmlarls ¢ox six sokilda baghdir.
Onu homin elmlardon ayiran serhadler he¢ do hamise aydin
olmur. Masalan, dils yalniz sanad kimi baxan etnoqrafiyadan
va gqodim diinya tarixinden dilgiliyi geti sokilde ayirmaq la-
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zim golir. Onu, hamginin insan1 zooloji név kimi dyranan
antropologiyadan da farqlondirmak lazimdir, ¢iinki dil sosial
hadisadir. Els iss, onu sosiologiyaya daxil etmali deyilikmi?

Dilgiliklo sosial psixologiyanin qarsiliqli miinasibatlori
necadir? Mahiyyatcs, dilds, onun ham maddi, ham da mexa-
niki tozahtirleri daxil olmagqla, har sey psixidir; masalon, sos
avazlanmalarinds oldugu kimi... Dilgilik sosial psixologiyani
bu gadar qgiymatli faktlarla tachiz edirss, onunla bir biitovda
birlosmirmi? Biitiin bu suallara burada yalniz 6tari cavab ve-
racayik, iralide onlarin tizerinds daha genis dayanmaga ehti-
yac olacaqdur.

Dilgiliyin fiziologiyaya miinasibatini aydinlasdirmaq da-
ha az zehmaot talab edir: hamin miinasibat birtarsflidir, bela
ki, dillorin Gyranilmasi zamani seslarin fiziologiyasina dair
molumatlar lazim gslir, halbuki dilgilik fiziologiyanin seren-
camma bu ciir moalumatlar1 versa bilmir. Istonilon halda, bu
iki fannin qarisdirilmasi yolverilmoazdir: dilin mahiyyati, gor-
diiytimiiz kimi, dil isarasinin sas xarakteri ilo bagl deyil.

Filologiyaya goldikds iss, artiq bilirik ki, har iki elm ara-
sinda istinad noqtasi, bir-birina qarsiliql xidmat olsa da, filo-
logiya dilgilikden kaskin sakilds farglenir.

Dilgiliyin praktik shomiyyati naden ibaratdir? Cox az
adamda bu barads aydin tesevviir var ve burada hamin mo-
salanin sarhini genislondirmayin yeri do deyil. Har bir halda,
goriiniir, matnlarlo masgul olan har kas, masalen, tarixgilar,
filologlar va b. tiglin dil¢ilik masalalari maraqlidir. Dilgiliyin
imumi madaniyyat {li¢lin shamiyyati do tamamils aydindir:
istar ayri-ayr1 adamlarin, istorse da biitov camiyyaetin haya-
tinda nitq fealiyysti biitiin amillorden daha vacibdir. Ona go-
ra do tosavviir etmoak ¢atindir ki, onun Syranilmasi ilo mah-
dud sayda miitoxassis masgul olsun. Uzun soziin qisasi, as-
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linds onunla az va ya ¢ox daracada hami masgul olur; lakin
nitq faaliyyeti masalalarina bu ciir kiitlavi maraq paradoksal
naticalora gatirib ¢ixarir: els bir saha yoxdur ki, bu qadar ce-
fong ideya, xurafat, xam xayal vo fiksiya toretsin. Biitiin bu
yanlishiglar miiayyan psixoloji maraq dogurur ve dilgiliyin
an miithiim vozifasi do onlar {izo ¢ixarmaq ve imkan daire-
sinde tamamils aradan qaldirmaqdan ibaratdir.

DILCILIYIN OBYEKTI
1. Dilin torifi

Dilgiliyin biitév ve konkret obyekti nadan ibaratdir? Bu,
olduqca ¢otin sualdir. Niyoesini iralide goraceyik. Burada ho-
min ¢atinliklori gostormoakls kifayatlonak.

Basqa elmlar avvelcadan miiayyen edilmis obyekta asas-
lanir ki, onu miixtalif gorma bucaqlarindan miisahide etmak
olar; dil¢gilikda belo sey yoxdur. Kimss fransizca nu “soyun-
durulmus” soziinii tesavviir edir... Sethi miisahids aparana
elo goalacak ki, bu, konkret dilgilik obyektidir. Lakin daha
asasli baxis hamin nu soziine neca yanasildigindan asili ola-
raq, tamamils farqli ti¢ vo ya dord sey gostoracokdir: yalniz
saslonma, miiayyan mafthumun ifadssi, latin dilindaki niidum
“cilpaq” soziiniin qarsilig1 va s. Dil¢gilikds obyekt he¢ do ba-
X151, Nazar noqtasini miisyyen etmir, aksing, burada, demoak
olar ki, baxis, nazar noqtasi obyektin 6ziinti yaradir; eyni za-
manda, heg na ilo sitibut etmak olmaz ki, verilmis fakta mov-
cud baxis tisullarinin hansi o birileri ilo miiqayisads ilkindir,
yaxud daha miikemmaldir.
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Bundan basqa, nitq fealiyyatinin bu ve ya diger hadisasi-
na baxmagq tiigiin hansi tisulu qoabul etsak, biitiin hallarda o,
iki torafi ils tozahiir edacokdir; hamin toraflor bir-birina asas-
lanacaq, biri digerine miinasibatde shamiyyoetlilik qazana-
caqdar.

Bir ne¢o niimuns gatirak:

1. Artikulyasiya olunan hecalar esitma - yolu il qoabul
olunan akustik hadisadir; lakin nitq orqanlari olmasayds, sas-
lorin 0z de movcud olmazdz: belalikls, 7 sasi bu iki torafin —
akustik vo artikulyasion teraflorin korrelyasiyasi, qarsiliqh
alagasi naticasinds mévcuddur. Natice etibarils, dili saslan-
moadan tocrid etmak, saslonmoni nitq orqanlarmnin artikulya-
tor fealiyystinden ayirmaq olmaz; digar terafden, akustik
amilden kenarda nitq orqanlarinin horokatini toyin etmak
miimkiin deyil.

2. Lakin tesavviir edak ki, sas na isa sadas bir seydir: bu-
nunla bizim nitq faaliyyeti adlandirdigimiz bitib-tiikanirmi?
Osla. Clinki nitq fealiyysti yalniz fikir alatidir, miistaqil se-
kildo m6vcud deyil. Belalikls, vaziyyati biitlinliiklo miirak-
kablasdiron yeni korrelyasiya meydana c¢ixir: miirokkab
akustik-artikulyasion biitovliik olan sas 6z novbasinde maf-
humdan ibarat yeni miirakkab fizioloji-fikri btitovliik yara-
dir. Lakin bu da hals tam deyil...

3. Nitq fealiyyatinin iki torafi var: fordi va sosial. Bunlar-
dan birini o birisi olmadan anlamaq miimkiin deyil.

Har hans1 maqamda nitq fealiyysti ham miisyyanlasmis
sistemi, hom da tokamdilii toqdim edir; istonilon maqamda
nitq foaliyyati hoam harakatds olan qurum (institution actuel-
li), ham da ke¢misin mahsuludur. Sistemls tarix, olanla ol-
mus arasindaki farglar ilk baxisda ¢ox sada goriiniir, aslinda
iso onlar bir-biri ilo elo méhkem baghdir ki, onlar1 ayirmaq
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olduqca ¢otindir. Ogar nitq faaliyystine onun baslangicin-
dan, masalon, korpenin nitq faaliyyetinin 6yranilmasindan
baxsaq, problem basitlosdirilmazmi? Qatiyyen. Ciinki bela
bir fikir tamamils yanlisdir ki, guya nitq faaliyystine miinasi-
botde meydanagoelmos, yaranma problemi daimi sertlonma
problemlarindan forqlidir. Belalikls, biz ¢ixilmaz vaziyyetda
qalmaqdayq.

Gortindiiyti kimi, masaloys hansi torafden yanasirigsa-
yanasaq, obyekt bize tamligi, biitovliiyii ilo verilmir; har yer-
do eyni dilemmayla iizlasirik: ya ona maxsus olan ikitaraflili-
yi dark elomoakda risk edarak diqqgetimizi har bir problemin
yalniz bir tarafina comlayirik, ya da nitq faaliyyati hadisalori-
ni eyni zamanda bir ne¢o baximdan Oyranirikss, dilgiliyin
obyekti miixtolif xassaliyils, biri digeri ile he¢ bir alagasi ol-
mayan hadisalor y1gmi kimi qarsimiza ¢oxar. Bu halda dilgi-
likdon qgati sokilde ayirdigimiz bir sira elmlar: psixologiya,
antropologiya, normativ qrammatika, filologiya vo s. qarsi-
sinda gapilan taybatay agmis oluruq. Halbuki hamin elmlar
metodoloji sahv naticasinda nitq fealiyyatine 6z obyektlarin-
dan biri kimi miidaxils eda bilarlar.

Bizim fikrimizca, biitiin bu ¢atinliklarden yalmz bir ¢ixis
yolu var: lap avvaldon dil zamininda durmagq, onu nitq faaliyyati-
nin biitiin digar tazahiirlari ticiin asas (norma) hesab etmak lazim
galir. Dogrudan da, ¢oxlu sayda ikitarafli hadisalor arasinda,
goriintir, yalniz dil miistaqil (autonome) miiayyanliyo malik-
dir vo fikir sdylomak iiglin etibarli dayaq noqtasidir.

Bos dil nadir? Fikrimizcs, dil anlayis: nitq faaliyyaeti anla-
yist ilo imumiyyatle uygun galmir; dil nitq faaliyyetinin yal-
niz miiayyan hissasi, lakin haqgigaton ds, an asas hissasidir.
Kollektiv torafinden qgebul edilmis zaruri sertiliklarin mac-
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musu olan dil els bir sosial mahsuldur ki, har bir dil dastyici-
sinda movcud olmaqla, nitq fealiyyatinin reallasmasini,
funksiyadasima qabiliyyatini tomin edir. Biitovliikds, nitq
foaliyyati miixtoliftorofli ve rengarangdir; ayri-ayr1 saholore
yayilaraq eyni zamanda fiziki, fizioloji va psixoloji olmaqla,
ham fardi, ham ds sosial sferaya aiddir, onu insanin hayat
hadisalorinin heg¢ bir miisyyan kateqoriyasma aid etmak ol-
maz, ¢linki burada biitovliikk yaratmaq tisulu malum deyil.

Bunun aksina olaraq, dil tesnifatin 6lglisii (prinsipi) ol-
magqla 6z-6zliiyiinds biitovdiir. Nitq fealiyyati hadisalari ara-
sinda osas yeri dilo vermakls biz tosnifata imumiyyotls uy-
mayan hadiselor macmusuna tebii qayda gsatiririk.

Tosnifatin Olgtisti barads bizim irali siirdiiytimiiz fikrs,
goriintir, etiraz etmoak olar ki, bas nitq faaliyystinin mévcud-
lugu bizs tebiatin verdiyi qabiliyyets asaslanir, halbuki dil noa
iss monimsanilmisdir ve sortidir; belslikls, tobii instinkta
miinasibatda dil asili mévqge tutmali, ondan yiiksakds dur-
mamalidir.

Buna asagidaki sakilda cavab vermak olar:

Har seydan avval, he¢ da siibut edilmamisdir ki, nitq foa-
liyyeti tozahiir etdiyi formada, dediyimiz kimi, ns ise tama-
mils tobiidir — basqa s6zls, bizim ayaqlarimizin vazifasi yeri-
moak oldugu kimi, nitq orqanlarmin vazifesi de danmismaqdar.
Dilgilorin bu masslays miinasibati bir-birinden mahiyyatca
forqlanir. Masalan, dili biitlin xiisusiyyatlari ilo ictimai tosi-
satlarla barabarlasdiran Uitni giiman edir ki, biz nitq orqan-
larindan nitq alati kimi tamamils tasadiifi olaraq, rahat oldu-
gu lclin istifada edirik; onun fikrincs, insanlar esitma avazi-
noa gorma obrazindan faydalanaraq eyni ugurla jestlorden da
istifade eda bilardilar. $ilibhasiz, bu tezis haddinden artiq
miitlaqdir: dil he¢ da biitiin miinasibatlords ictimai tesisat
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deyil; bundan slavs, Uitni bizim se¢imimizin yalniz tasadii-
fon nitq orqanlar1 tizerinde dayandigini tesdiq edarkan haqi-
gatdan ¢ox uzaq diisiir: ax1 hamin se¢im miiayyan daracads
tobiatin bize verdiyidir. Lakin amerikan dilgisi asas masala-
do, goriiniir, seksiz haqhdir: dil sartilikdir, sorti secilmis isa-
ronin tobistinin necoliyinin heg bir farqi yoxdur. Ona gors
do, nitq faaliyyati probleminda nitq orqanlar1 masalasi ikinci
doracalidir.

Homin fikri tizvlers ayrilmis nitq (langage articule) de-
dikds, na anlasildigimnin miisyyanlasdirilmasi yolu ilo da
mohkemlandirmak olar. Latin dilinde articulus “tarkib his-
s9”, “lizv(lanma)” manasini verir; nitq faaliyystine miinasi-
batds tizvlenma ya sos zancirinin hecalara, ya da mana zan-
cirinin menali vahidlere parcalanmasi kimi anlasila bilar;
moahz bunu nazars alib almanca “gegliederte Sprache” deyirlar.
Ikinci miisyyanlasdirilmays asaslanaraq demak olar ki, insan
tiglin tobii olan danisiq (langage parle) soklinda tozahiir eden
nitq faaliyysti deyil, dil yaratmaq qabiliyystidir, yoni dife-
rensiallasmis anlayislara uygun golon diferensiallasmis isaro-
lar sistemi yaratmaqdr.

Broka kasf etmisdi ki, danismaq qabiliyyati boytik beynin
sol yarmmkiirasinin iiclinci alin qmsiginda yerlasir; homin
kasfo istinad edarak nitq faaliyyatina tobii-elmi xarakter ver-
moya ¢alismislar. Vo malum oldugu kimi, hamin lokallasdir-
ma nitq fealiyystine aid olan har seyo asaslanmagqla edilmis-
dir. Lakin bundan, eloco do homin lokallasma markazlarinin
zadalonmasi naticesinde miixtalif afaziya novlari tizarindaki
miisahidalarden ¢ixis edarak, goriintir, gerara gelmak olar ki:
1) sifahi nitqin miixtalif pozuntular1 forqli yollarla yazil nit-
gin pozuntulari ils qirilmaz sakilds baghdir va 2) biitiin afa-
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ziya vo aqrafiya hallarinda bu ve ya diger sesi teloaffiiz et-
moak, yaxud bu va ya diger isareni yazmaq qabiliyyatinin po-
zuntusundan daha ¢ox, siiurda miiayyan qaydaya tabe olan
nitq faaliyyetinin isarealorini miixtalif vasitelorlo oyatmaq qa-
biliyystinin pozulmasidir. Biitiin bunlar bizi bels bir fikro go-
tirir ki, miixtalif orqanlarin faaliyyati tizarinde hamin isarale-
ri idare edan vo asasan dil qabiliyyeatindan ibarat olan daha
timumi bacariqlar dayanir. Bu yolla biz bir daha avvalki nati-
coyo golirik.

Nohayat, nitq fealiyyatini arasdirmaga mahz dilden bas-
lamagin zaruratinin siibutu tigiin bels bir arqument das gotir-
mok olar ki, sozii artikulyasiya etmok qabiliyyati (tobii olub-
olmamasinin forqi yoxdur) yalniz kollektivin yaradib taqdim
etdiyi alatin vasitasilo hayata kegirilir. Ona gore da heg bir
ehtimalsiz deyas bilarik ki, nitq fealiyyatini birliye gatiren dil-
dir.

2. Dilin nitq faaliyyatinda yeri

Nitq faaliyysti hadisalorinin yigiminda dils uygun galon
sahoani tapmagq ticlin nitq fealiyyatinin fordi aktim1 nazardan
kecirmoak lazimdir. Bela akt an azi1 iki soxsin olmasini talob
edir: bu, minimum {insiyyat situasiyasmin biitovliiyt tigtin
vacibdir. Belalikls, bir-biri ilo danisan iki saxs: A vo B.

Nitq linsiyyati aktinin ¢ixis noqtasi danisanlardan birinin,
deyak ki, A-nin beyninds yerlasir, burada bizim “anlayislar”
adlandirdigimiz siiur hadisslori hamin anlayislarin ifadasine
xidmat edan dil isaralarinin, yaxud akustik obrazlarin tasav-
viirleri ilo baglanir (assosiasiya). Deyok ki, miivafiq anlayis
beyinde uygun akustik obrazi ¢agirir, bu hadise tamamils
psixoloji (ruhi) xarakterlidir, bunun ardinca fizioloji proses
baslayir: beyin nitq orqanlarina obraza uygun impuls verir,
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bundan sonra ses dalgalar1 A-nin agzindan B-nin qulagina
yayilir, artiq bu xalis fiziki prosesdir. Sonra {insiyyat prosesi
B do davam edir, lakin tarsina: qulagdan beyinas — akustik ob-
razin fizioloji otiirtilmasi; beyinde bu obrazin miivafiq anla-
yislarla psixoloji assosiasiyasi. Oz ndvbasinds, B danisinca,
hamin yeni nitq akt1 da tamamils eyni yolu goat edacok: nitq
B-nin beynindon A-nin beynine hamin fazalardan kegib ge-
doacakdir.

Bu tohlil dolgunluq iddiasinda deyil. ©lave olaraq akus-
tik duygunu, hamin duygunun gizli akustik obrazla eynilas-
dirilmasini fonasiya ve ya damismadan farqli olaraq miito-
harrik obrazi va s. gostarmak olardi. Lakin biz yalmiz sha-
miyyatli hesab etdiyimiz elementlara diqqgat yetirdik: bizim
sxemimiz fiziki elementlori (sos dalgalarmi) fizioloji (danis-
ma, fonasiya vo dinloma) va psixi (soz obrazlar1 ve anlayis-
lar) elementlarden darhal ayirmaga imkan verir. Bu zaman
geyd olunmasi fovgalade daracade vacibdir ki, s6z obrazi
saslonmanin 6zii ils uygun galmir, sas obrazi da baglandig:
anlay1s godar psixidir.

Bizim yuxarida tesvir etdiyimiz nitq akti asagidak: hisse-
lors ayrila bilar:

a) xarici hisse (agizdan qulaga gedon sos dalgalar1) vo
daxili hissa (yerds qalan na varsa hamisi);

b) psixi hisse vo geyri-psixi hisss, bunlardan ikincisi-
no ham nitq orqanlarinda bas veran fizioloji hadiselor, ham
ds insandan kenardaki fiziki hadiselar daxildir;

c) aktiv hissa vo passiv hissa: danisanlardan birinin
assosiasiya doguran markazindon digerinin qulagina gedan
nd varsa aktiv, sonuncunun qulagindan onun assosiasiya
morkazina gedan na varsa passivdir.
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Noahayot, beyinds lokallasan psixi hissenin daxilinds
aktiv na varsa hamisini1 (a—*0) ekzekutiv, passiv na varsa ha-

mismi (o—a) reseptiv adlandirmaq olar.

Buraya assosiasiya ve koordinasiya qabiliyyetini do alave
etmoak lazimdir; isaralars qarsiligh slaqe seraitinde baxmaga
basladiqda bu, darhal ortaya ¢ixir: mahz homin gabiliyyat di-
lin sistem kimi tagkilinds asas rol oynayir.

Lakin hamin rolu diizgiin dork etmoak ticiin 6ziinii yalniz
nitq fealiyyatinin dogulusu kimi taqdim edan nitq aktindan
ayrica hadisas olaraq uzaqlasib, sosial hadisa olan dils keg-
mok lazimdir. Yuxarida gosterildiyi kimi nitq faaliyyatinin
komayi ilo linsiyyoatds olan biitiin soxslords ister-istomaz
miiayyon daracada eynilosdirms gedir: onlarin hamuisy, albat-
to, biri digerini tamamils tokrar etmadan, eyni isaralori eyni
anlayigslarla alagealondirerok danisirlar.

Bu sosial “kristallasma”nin sebebi nadir? Nitq aktinin
hansi hissalari bunun {igiin cavabdehlik dasiyir? Axi boytik
ehtimalla, hamin hissalarin hamisi bu sahads eyni ctir istirak
etmir.

Fiziki hissadan darhal imtina etmak olar. Bizs tanis olma-
yan dildas har hans1 danisiga qulaq asarken, yalniz saslari esi-
dirik, ne danisildigim anlamiriq, deyilonlar bizim tiglin sosial
fakt togkil etmir.

Nitq aktinin psixi hissasi deo “kristallasma”da az istirak
edir; onun ekzekutiv torafinin bu masalays timumiyyatls qa-
risacagl yoxdur, ¢linki icra he¢ zaman kollektive aid ola bil-
maz, hamiso fardidir vo biitovliikls fordin seroncamindadir —
biz onu nitq adlandiracagiq. Danisanlarda hamu ti¢iin toxmi-
nan eyni olan psixi obrazlarin formalagmas: reseptiv va koor-
dinativ qabiliyyatlarin funksionallasmasi ilo sartlonir. Bu so-
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sial mahsulu neca taqdim edak ki, dil basqa seylarden tama-
mild ayrilsin, xiisusilagsin? Ogor biz biitiin fordlords toplan-
mis sO0z obrazlarimin hamismi com edib bir yers y1gmaq gii-
ciinds olsaydiq, mahz dili yaradan hamin sosial alageni ta-
pardiq. Dil har hansi bir ictimai kollektive mensub olan har
bir kasde nitq praktikasi ilo manimsenilib miihafize edilon
xazinadir; har kasin, daha daqiq desak, biitov fordlarin mac-
musunun beynindoe virtual sekilde movcud olan qrammatik
sistemdir. Va dil tam sokilda onlarin heg birindas deyil, yalniz
kollektivde movcuddur.

Dillo nitqi farqlandirrnakls biz eyni zamanda 1) sosial
olani fardi olandan; 2) asas olani alavas, yaxud az ve ya ¢ox
daracada tesadiifi olandan ayiririq.

Dil, danisanin fealiyysti (fonction) deyil. Dil danisanin
passiv sakilda oks etdirdiyi hazir mahsuldur; o he¢ zaman
garsisina maqsad qoymur ve siiurlu olaraq onda yalniz tas-
nif olunan foealiyyat aparilir ki, bu barads iralide sohbat ge-
dacakdir.

Oksing, nitq iradenin va aghn fordi aktidir; hamin aktda
1) danisanin 6z fikrini ifade etmak maqsadi ilo dil kodundan
(code) faydalanarken istifade etdiyi kombinasiyalar1 2) onlar1
ifade etmayos imkan veran psixofiziki mexanizmdan ayirmaq
lazim galir.

Qeyd etmaliyik ki, biz sozlorin deyil, predmetlorin miiay-
yonlasdirilmasi ilo moasguluq; ona gors do ortaya ¢ixardigi-
miz forqliliklar miixtalif dillords bir-birins o godar do uygun
golmayon bazi ikimanali terminlarden heg ciir ziyan ¢okmir.
Belo ki, almanca Sprache fransizca langue “dil” vo langage
“nitq faaliyysti"na uygun gslir; almanca Rede toxminan fran-
sizca parole “nitq”s uygundur. Lakin almanca Rede alave mo-
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naya malikdir: “natiq nitqi” (=fransizca discours); latinca ser-
mo, har seydan avval, ham langage “nitq faaliyyati”, ham da
parol “nitq” manasmi bildirdiyi halda, lingua langue “dil”
monasini verir va s. Yuxarida miisyyen edilmis anlayislarin
he¢ birina daqiq uygun golon sozili tapmaq miinkiin deyil,
ona gora do miivafiq soz (termin) tapmaq tamamils shamiy-
yatsizdir. Va iimumiyyatls, bir seyi miiayyanlosdirarken s6z-
dan ¢ixis etmak diizgiin deyil.

Indi isa dilin asas xassalarini iimumilasdirok:

1.Dil nitq faaliyyatinin miixtalif faktlarmin ¢oxlugu igori-
sindo nase tamamils miisyyan bir anlayisdir. Onu nitq foa-
liyyetinin nazardan kegirdiyimiz miiayyen vaziyyetinda, mo-
salan, esitma obrazinin anlayisla assosiasiya yaratdigi yerds
lokallasdirrnaq olar. Dil nitq faaliyystinin forde miinasibatda
kenardaki sosial aspektidir ki, hamin ford 6z-6zliyiinds onu
nod yarada, na da dayise bilar. Dil yalniz kollektiv tizvlari ara-
sindaki Oziinomoaxsus razilasma hesabina moévcuddur. Bu-
nunla bels, onun dasidig1 funksiyan bilmak {igiin ford oy-
ronmolidir: korpe onu yalniz yavas-yavas manimsayir. Dil o
daracada nasa tamamils xtiisusi bir hadisadir ki, danisiq qabi-
liyyetini itirmis insan dilini miihafize edir, belo ki, o esitdiyi
dil isaralarini anlayir.

2.Dil, nitqdan farqli olaraq, miistaqil arasdirilmasi miim-
kiin olan predmet tagkil edir. Biz 6lii dilloarde danismiriq, la-
kin onlarin mexanizmina ala balad ola bilarik. Nitq faaliyye-
tinin basqa elementlarina goldikda iss, dil haqqindaki elm ta-
mamils onlarsiz da kegina bilar; asline qalsa, hamin elm yal-
niz o saraitde movcuddur ki, haqqinda schbat gedan basqa
elementlar onun obyektina qarisdirilmasin.

3. Eyni zamanda nitq fealiyyati biitovliikde xarakterco
miixtalifcinslidirss, bizim miiayyen etdiyimiz kimi, dil, 6z te-
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biati etibarils, yekcinsdir; isaralar sistemidir, burada yegana
shamiyyotli olan mana ilo akustik obrazin birlasmasidir ki,
isaronin hor iki komponenti baraber daraceds psixidir.

Dil tobiati etibarilo he¢ do nitqden az konkret deyil, bu
da onun tadqiqi tiglin genis imkan yaradir. Harcond dil isa-
ralari 6z mahiyyatina gora psixidir, lakin bununla bels, onlar
miicarrad deyil: kollektiv razilasma ilo méhkamlanarak ye-
kunda dili teskil edan assosiasiyalar beyinde lokallasan real-
ligin magzini toskil edir. Hatta dil isarslori, neco deyarlar,
hissolunandir: yazida onlar sarti yazi isaralari ilo gostarila bi-
lar, halbuki nitq aktmin biitiin taforriiat1 ilo fotogoklini ¢ok-
mok miimkiin deyil. ©On qisa soziin tolaoffiizii bels, olduqca
coxlu azals harakatlari ilo miisayiat olunur ki, onlar1 dark vo
tosvir etmok fovgelads deracada ¢atindir. Dilds ise, oksing,
akustik obrazdan basqa he¢ no mévcud deyil, onu da miiay-
yon gorma obrazi vasitasi ilo oks etdirmak olar. 9slinda is»,
nitqde akustik obrazin reallasmas: {i¢iin vacib olan ¢oxlu
sayda miixtalif harokatlori nazaroe almasaq, har bir akustik
obraz, iralide goracayimiz kimi, yalniz mahdud sayda ele-
mentlarin, yaxud fonemlarin macmusundan ibarstdir ki, on-
lar1 da 6z n6vbasinds yazida miivafiq sayda isaralorin koma-
yi ilo aks etdirmak olar. Mahz dil hadiselerinin aks olunmasi
imkan1 onun (dilin) diizgiin tesvirini veran liigat vo qram-
matika yaratmaga sabab olur: ax1 dil akustik obrazlar xazina-
sidir, yaz1 isa onu hiss olunan (gortinan) formalarla tomin
edir.

3. Dilin insan hayat1 hadisalari sirasinda yeri.
Semiologiya

2-ci paraqrafda dile verdiyimiz xarakteristika daha gox

vacib olan bir miiddsanin irsli siiriilmesina gatirib ¢ixarir.
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Beloalikls, nitq faaliyyeti hadiseleri macmusunda ayrilan dil,
biitovliikde hamin faaliyyatdan forqli olaraq, insan hayati te-
zahiirlari arasinda xiisusi yer tutur.

Bizim indice gordiiylimiiz kimi, dil ictimai tesisat olmag-
la digar ictimai, siyasi, hiiquqi va s. tasisatlardan ¢ox hallar-
da farglonir. Onun 6ziinamoaxsus tabistini dork etmak {ti¢iin
bir sira yeni faktlar1 tadqiqata colb etmok lazim galir.

Dil, anlayislar1 ifads edan isaralar sistemidir, hamginin
onu yaz1 ily, lalkarlar {igiin slifba, simvolik ayinlar, adab- ar-
kan formalari, harbi signallar va s. ilo miiqayise etmak olar.
Lakin dil bu sistemlorin hamisindan daha vacibdir.

Natico etibarils, comiyyet hayat1 ¢arcivesinda isaralarin
hayatini dyranan bir elm tasavviir etmak olar; homin elm so-
sial psixologiyanin, bunun ardinca ise timumi psixologiyanin
torkib hissasi olardi; biz onu semiologiya adlandirardiq. Bu
elm isaralarin na oldugunu, hansi qanunlarla idars edildiyini
bizim ticlin aydinlasdirmalidir. Hals ki bels bir elm m&vcud
deyil, onun necs olacagin1 demok olmaz; lakin hamin elmin
movcud olmaq hiiququ var, onun yeri ise avvalcodon miiay-
yon edilmisdir. Dil¢ilik bu imumi elmin yalmz bir hissesidir:
semiologiyanin askar etdiyi qanunlar dilgilik torafinden de
gobul edilacekdir. Va belslikls, bunlardan sonuncusu insan
hayati hadisalari macmusunda tamamils miiayyan bir saha-
yo aid edilmis olacaqdr.

Semiologiyanin yerini deqiq miisyyanlasdirmak psixolo-
qun vazifasidir; dil¢inin vazifasi isa semioloji hadisalar mac-
musunda dili xiisusi sistem kimi ayirmaqdan ibaratdir. Bu
mosalays biz irslide baxacagiq, halalik bir seyi yadda saxla-
yaq: agor biz elmlar arasinda dilgiliye yer tapmaga nail olsaq,
bu, yalniz ona gora miimkiin olacaq ki, biz dili semiologiya
ilo alagalandiririk.
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Na ticiin semiologiya hals da har hansi elm kimi 6z xiisu-
si tadqgiqat obyekti olan miistaqil elm sayilmir? Masals bura-
sindadir ki, indiys qodar adat edilmis dairadan ¢ixmaq heg
kasa nosib olmamigdir: bir terafden semioloji problemlarin
xarakterini anlamagq tigiin dil gadar miinasib bir sey yoxdur;
digar torafden hamin problemlari lazimi sakilds qarsiya qoy-
maq tgciin dili neca varsa, o ciir dyronmoak lazimdir, halbuki
dili indiys godar, demak olar ki, nass basqa bir seyden asili
olaraq, forqli nazar ndqtasinden dyronmayo cohd gostarmis-
lor.

Har seyden avval, dilo yalniz nomenklatur kimi baxan
genis xalq kiitlasinin sathi baxist mévcuddur ki, bu, dilin asl
tobiatini arasdirmaq imkaninin 6ziinii aradan qaldirir.

Sonra, psixologlarin isaranin mexanizmini fordds Oyro-
nan baxist mévcuddur; bu, an asan metoddur va fordi nitq
aktindan o torafe ke¢mir, mahiyyatco sosial olan isaraye to-
Xunmur.

[sarani ictimai hadise kimi dyrenmayin vacibliyini bilan-
lor da dilin yalniz o cahatloarine diqqst yetirirlor ki, hoamin ce-
hatlor onu az va ya ¢ox daracads bizim irademizden asili
olan digar ictimai tasisatlarla alagalondirir. Vo belalikls, ya
biitiinliikls semioloji sistema, ya da onun bir hissasi olan dila
aid cohatlari bir terafs atmagla, magsaddan yaymurlar. Isara
hamise miiayyen doaracads heam fordi, ham ds sosial iradoe-
don qacir ki, onun ilk baxisda az shamiyyoetli, lakin asas co-
hati burada tizes ¢ixir.

Hamin cahat daha aydin sekilde mahz dilds 6ziinii gos-
torir, bununla bels, elo bir sahada diqqgpti ¢akir ki, an az dyro-
nilmis saha olaraq qalir; naticeds, semiologiyanin vacibliyi,
yaxud xtisusi goaroakliyi aydinlasdirilmamis qalir. Bizim tigiin-
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so dilgiliyin problemlari, har seydan avval, semioloji prob-
lemlardir. Vo bizim miilahizslorimizin biitiin gedisi yalniz
bu asas miiddeanin isiginda shamiyyat kasb edir. Kim dilin
asl tobiatini agkar etmok istayirss, har seyden avval, eyni ge-
bildan olan basqa sistemlarls onun hansi timumi cahatlarinin
olduguna diqqat yetirmalidir. Ilk baxisdan olduqca shamiy-
yatli goriinan bir ¢ox linqvistik faktorlara (masalon, nitq or-
ganlarmin faaliyyatine) yalniz ikinci névbada baxmaq lazim-
dir, ¢iinki onlar ancaq dilin semioloji sistem macmusundan
ayrilmasina xidmaot edir. Belalikls, semiologiya yalniz dilgilik
problemlari tizorine isiq salmir, biz giiman edirik ki, ayinles-
ro, adoaton anonalors va s. isara kimi baxarken biitiin bu hadi-
solar tamamils yeni sokilda goriiniir. Va belslikls, onlarin ha-
mismi semiologiyanin ¢argivesinde birlosdirarsk hamin el-
min qanunlari ils izah etmak ehtiyaci yaranir.

DIL VO NITQ

Dil haqqindaki elms nitq fealiyyetinin Oyranilmosi ila
moasgul olan biliklar sahasindaki maxsusi yerini gostormakls,
biz eyni zamanda dilgiliyin biitovliikde yerini miiayyanlas-
dirdik. Nitq fealiyyatinin nitqi amsals gatiron diger element-
lori, tabii olaraq, bu elma tabedir. Vo mahz bu tabegiliys gora
dilgiliyin biitiin hissalari 6z yerini tutur.

Niimuno ticiin nitge vacib olan saslarin yaranmasina ba-
xaq. Morze olifbasinin simvollarini 6tiirmays xidmat edan
elektrik aparatlarinin hamin oalifbaya miinasibati na gadar
yaddirsa, biitiin nitq orqanlarinin dilo miinasibati do o godar
yaddir. Fonasiya, yoni akustik obrazlarin reallasmasi heg ctir
onlarin sistemina toxunmur. Bu baximdan dili reallig ifa
tisulundan asili olmayan simfoniya ilo miiqayisa etmoak olar:
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onu ifa edon musiqigilerin eds bilacayi sehvler homin realli-
ga hec ciir xalal gotirmir.

Fonasiya ilo dili bu ciir ayirmaga etiraz edarak fonetik
transformasiyalari, yoni nitqde bas veran va dilin 6ziiniin ta-
leyina darinden tasir gostaran sas deyismalarini niimunoe go-
tiro bilarlar. Oslinds, biz tasdiq etmoakds haqliyiqmu ki, dil
hamin hadisslarden asili olmayaraq mévcuddur? Bali, haqli-
y1q... Clinki hamin hadisalar sozlarin yalniz maddi substan-
siyasina aiddir. Onlar hatta dils isarslor sistemi kimi miidaxi-
lo edirss, bunu vasita ils, naticada isaralarin interpretasiyasi-
nin doyismosi ils edir ki, hamin hadiseds fonetik he¢ na yox-
dur. Bu dayismalarin sebablarinin axtarisi da saslorin dyre-
nilmasina komak etdiyine gore maraql ola bilar, lakin mase-
lonin mahiyyeti bunda deyil: dil hagqindaki elm {iglin sas
dayismalarinin geyds alinmasi ve onlarm naticelorinin ay-
dinlasdirilmasi tamamils kifayet edir.

Bizim fonasiyaya dair dediklorimiz nitqin biitiin basqa
elementlarine ds aiddir. Danisanin faaliyyatini dil¢iliyin tut-
dugu movgeyo dills baghliq daracesine gore iddia hiiququ
olan fonlar macmusu dyranmalidir.

Belalikls, nitq faaliyyatinin dyrenilmasi iki hissaden iba-
rotdir: bunlarm biri asasdir — onun predmeti dildir, yoni nase
mahiyyatca sosial, fordden asili olmayan bir seydir... bu elm
tamamila psixidir; o biri ikinci daracelidir — predmeti nitq
foaliyyatinin fordi torofidir, yoni fonasiyan: da daxil etmakls,
nitqdir... bu ise psixofizikidir.

Heg siibhasiz, hamin predmetlarin har ikisi bir-biri ila six
baglh olmagla, biri digerini sartlondirir: dil ona gore lazzimdir
ki, nitq anlayislar1 olsun, bununla da effekt versin; nitq iss
ona gora lazimdir ki, dil tagekkiil tapsin tarixan nitq fakt: dil-
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don hamise qabaq golir. Ogoer nitq aktinda anlayisla s6z obra-
z1 arasindaki assosiasiya avvelcadan yer tutmasaydi, homin
assosiasiya neco movcud olardi? Digar terafdan, yalniz bas-
qalarmi dinlomoakls biz 6z ana dilimizi oyrenirik, dil yalmz
saysiz-hesabsiz tacriibalar naticesinda bizim beynimizdas qo-
rarlasir. Nohayat, dilin tekamiilii meahz nitq hadisalari ils
sortlonir: bizim dil vardislorimiz basqalarmi dinlayarken al-
digimiz tosssiiratla dayisir. Belalikls, dills nitq arasindaki
qarsiligh asililiq miisyyan edilir: dil eyni zamanda nitqin
hom alati (vasitesi), hom do mahsuludur. Lakin biitiin bunlar
dillo nitqin tamamils iki miixtalif sey olmasina angal torat-
mir.

Dil har bir kasin beynindaki izlor macmusu olaraq biitov-
liikds kollektivde movcuddur; lLiget kimi: tamamils eyni
olan niisxalor miixtalif saxslorin istifadesindo ola bilar. Belo-
likls, dil haminin malik oldugu, eyni zamanda hamu {igiin
imumi olan, kimlara mansubdursa, onlarin iradasindean ke-
nar bir seydir. Dilin movcudlugunun hamin modulu asagi-
daki formulla tesavviir edils bilar:

1+ 1+1+l.... = I (kollektiv 6rnak)

Bos homin bu kollektivin 6ziinde nitq nece tozahiir edir?
Nitq insanlar na danisirsa, onun hamisinin macmusudur;
ona a) danisanlarin iradasindan asili olan fordi kombinasiya-
lar, b) eyni doracads ham danisanlarin iradasindan asili olan,
ham do hamin kombinasiyalarin reallagsmasi tiglin lazim go-
lon fonasiya aktlar1 daxildir.

Notico etibarils, nitqde kollektiv olan he¢ na yoxdur:
onun tazahiirii fordi ve anidir; burada xiisusi hallarin, asag1-
daki formulda gosterildiyi kimi, macmusundan basqa heg no
yoxdur:
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(T+T+177 417" +.L)

Biitiin bu miilahizalora asaslanaraq, dills nitqi eyni bir
baxis bucagr altinda birlasdirmek monasiz olmazdi. Biitov
sokilde gotiiriildiikda nitq fealiyyati derkolunmazdir, ¢tinki
eynicinsli deyil; bizim taqdim etdiyimiz forqlandirma va iye-
rarxiya, pillavarilik (subordination) ise har seyin izahim ve-
rir.

Nitq fealiyyaeti nazariyyasinin yaradilmasina baslayan ki-
mi tasadiif olunan ilk dixotomiya bu ciirdiir. Iki yoldan biri-
ni se¢ib, digarinden asili olmadan hamin yolu getmok lazim-
dir, eyni zamanda iki yolla getmak olmaz.

Uzaq basi, har iki fonn {igiin “linqvistika” adin1 saxlamag,
nitq linqvistikasin1 da gobul etmak olar. Bununla bels, onu,
sOziin haqiqi manasinda, linqvistika ils, yegana obyekti dil
olan linqvistika ila qarisdirmaq olmaz.

Biz istisnasiz olaraq sonuncu ilo (dillo) masgul olacagiq —
har¢and sorh prosesinda bazan nitqin oyrenildiyi sahadan da
no ise axz etmak lazim goalacak, lakin hamise ¢alisacagiq ki,
bu iki sahani ayiran serhadi pozmayagq.

DILIN DAXILI VO XARICi ELEMENTLORI

Bizim dils verdiyimiz torif “dil” anlayisindan onun orqa-
nizmine, onun sistemina yad olan har seyin, bir s6zls, “xarici
dil¢ilik” ad1 altinda malum olan har seyin kenarlasdirilmasi-
n1 nazards tutur lakin bu dilgilik de olduqca vacib predmet-
lorlo masgul olur; nitq fealiyystini dyrenmays baslayanda
diqqgat, asasan, xarici dilgiliyin tizarinds comlasir.
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Buraya, hor seydan avvel, dilgilikle etnologiyanin tema-
sindan irali galon biitiin masalalar, dil tarixi ils irqlarin, ya-
xud sivilizasiyalarin tarixi arasinda movcud ola bilacak bii-
tiin alagoalar daxildir. Har iki tarix miirokkeb bir sokilds bir-
birina qarismis va qarsiligh sokilds slagsalonmisdir; bu,
miiayyan gadar dilin 6z daxilinds bizim miisyyanlasdirdiyi-
miz uygunluqlar1 xatirladir. Millstin adstlori onun dilinda
aks olunur, digar torafdon, millati miiayyen daracads moahz
dil formalasdirir.

Bunun ardinca dills siyasi tarix arasinda movcud olan
miinasibatlari yada salmaq lazimdir. Roma istilalar1 kimi bo-
yik tarixi hadisslor dilde miixtalif yonden saysiz izler qoyur.
Istilanin formalarindan biri kimi meydana ¢ixan miistomla-
kacilik dili adat etmadiyi miihits saldiqdan sonra onda dayi-
sikliklor aparir. Homin miilahizani tasdiq etmak tiglin ¢oxlu
faktlar gotirmak olar: masalan, Norveg siyasi baximdan Da-
nimarka ils birlasarkan (1380-1814-cti illor) Danimarka dilini
gobul etmisdi, hazirda ise, dogrudur, norveglilor ¢alisirlar ki,
hamin dilin tasirindan azad olsunlar. Dévlastlarin daxili siya-
soti dillarin hayatinda olduqca miihiim rol oynayir: masalan,
Isvecra bir neca dilin birgs islonmasine imkan verir; basqala-
r1, masalon, Fransa isa vahid dils can atir. Yiiksak madaniy-
yat saviyyosi bazi xtisusi dillerin (hiiquq dilinin, elmi termi-
nologiyanin va s.) inkisafina serait yaradir.

Bu, bizi ticlincli matlaba gotirib ¢ixarir: dills kilss, maktab
va s. tosisatlar arasindaki miinasibatlor 6z novbasinda dilin
adabi inkisafi ilo baghdir ki, homin hadise kifayat godar
timumidir vo siyasi tarixden ayrilmazdir. Tesavviir edildiyi-
nin aksina olaraq, adabi dil adabiyyat: onun tiglin c1zdig1 sor-
hadlari biitiin istiqamatlards adlayir: salonlarin, saraylarin,
akademiyalarmn dils tesirini xatirlamaq kifayetdir. Diger to-
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rafdan, adabi dil ils yerli dialektlar arasindaki kaskin kollizi-
yalar tamamils tebiidir. Dilgi kitab dili ilo maisat dilinin qgar-
siligh miinasibatlorine de nazar yetirmsalidir, ¢linki har ciir
adabi dilin, madaniyyat mahsulunun inkisafi onun sferasinin
tobii sfera, yoni damisiq dili sferasi ilo yerlarinin deyismasina
gotirib ¢ixarir.

Noahayot, dillarin cografi yayilmasina, dialektlora boliin-
mosina doxli olan har sey xarici dilgiliye aiddir. Xarici dilgi-
likls daxili dilgilik arasindaki forqlar mahz bu sahads xiisusi
olaraq parodoksal gortiniir. Bels ki, cografi amil dilin mov-
cudlugu ilo six suratde baghdir — lakin har halda, cografi
amil, hagigatda dilin 6ziiniin daxili orqanizmina toxunmur.

Tez-tez qeyd edirlar ki, bu masalalari dilin dyranilmasin-
don haqiqi menada ayirmaga getiyyen imkan yoxdur. Bu
miilahize dilgilorden reallig1 bilmalari tokidls tolob edildik-
dan sonra xiisusile giiclondi. Oslinda iss, bitkilarin orqaniz-
mindaki dayisikliklor xarici amillarin — torpagm, iqlimin va
s. tasiri altinda bas verdiyi kimi, dilin deyismalori do xarici
amillordan bilavasite asili deyilmi? Goriiniir, tamamils ay-
dindir ki, dili zanginlasdiran texniki terminlar vo alinma soz-
lorin izahi onlarin mansalari masalasine aydinliq gatirilma-
don miimkiin deyildir. Magar bazi dillarin tebii, tizvi inkisa-
fim1 onlarin adabi dil kimi siini formalarindan, yani xarici
amillorle sartlonan va natica etibarilo geyri-tizvi olan forma-
larindan ayirmaq miimkiindiirmii? Vo mager biz gormiiriik-
mii ki, koyne yerli dialektlarls bir sirada neco inkisaf edir?

Biz “dilgilikxarici”, yoni dildenkanar hadisslorin 6yranil-
mosini olduqca shamiyyatli hesab edirik, lakin onlarsiz dilin
daxili organizminin dark olunmayacagin diistinmak da sahv
olardi. Niimuna {iglin acnabi sozlorin alinmasin gotiirak.
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Har seyden avvel, demak lazimdir ki, alinmalar dilin haya-
tinda daimi element deyil. Bir sira tacrid olunmus vadilardas
elo Iahcalar var ki, he¢ zaman koanardan bir dena do olsun sii-
ni termin almamisdir. Magar demok olarmu ki, homin lshce-
lar normal nitq faaliyysti soraitinden kenarda qalmislar, on-
lar hamin sorait barads he¢ diisiinmiirlar, qarismaya moaruz
qalmadiqglaria gors “teratoloji” yanasma tolob edirlar? Bura-
da baslica cohat ondan ibaratdir ki, alinma s6z bu ve ya diger
dilin sistemi daxilinds Oyranilma obyekti oldusa, artiq ona
elo-belo baxmaq olmaz; ¢iinki alinma da hamin dilds yerli
moangadan olan digar sozlar kimi yalniz onunla assosiasiyaya
giran basqa sozlorlo miinasibatde ve qarsilasmada movcud-
dur. Umumiyyyaetls desak, bu va ya digar dilin inkisaf etdiyi
soraiti bilmays heg bir ehtiyac yoxdur. Bazi dillar, masalen,
Avesta, yaxud aski slavyan motnlarinin dilleri barade daqiq
moalum deyil ki, bu dillarde hans1 xalqlar danismislar; lakin
bunun bilinmamasi onlar1 6z-6zliiylinde dyranmaye vo de-
yismolorini arasdirmaga mane olmur. Har bir halda har iki
baxisin ayrilmasi qagilmazdir ve buna na qoadar ciddi amsl
olunsa, o qadar yaxsidir.

On yaxsi siibut iso ondan ibaratdir ki, har iki baxis 6z xii-
susi metodunu yaradir. Xarici dilgilik sistemin mangenasi to-
rafindan sixisdirildigini hiss etmadan bir taferriiati o birinin
tizarina y1ga bilar. Masoalon, har bir miisllif dilin arazisinden
kanar yayilmasina aid faktlar1 6z baxislarina uygun qruplas-
diracaqdir; dialektlarls yanas: adabi dilin yaratdigr amillarin
izah1 zamani homise sads barmaghesabindan istifade etmak
olar; agor faktlar miisllifin sarancaminda bu ve ya diger do-
rocods sistematik sokildoadirss, bu, istisnasiz olaraq, serhin
maragi tiglin edilir.
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Daxili dilgiliys miinasibatde masale tamamils basqa
ciirdiir: burada har hansi sarbast sarancam miimkiin deyil-
dir. Dil yalniz 6ziinamoaxsus qaydalara tabe olan sistemdir.
Nayin xarici, nayin iss daxili oldugunu izah etmak tigiin ki-
fayot goder asan anlasilan sahmat oyunu ile miigayise apar-
maq olar. Homin oyunun Avropaya Irandan kegmasi dilxari-
ci faktdir, aksins, oyunun sistemina ve qaydalarma doxli
olan noa varsa, daxilidir. ©9ger man agacdan olan fiqurlar fil
simiiylinden olan fiqurlarla doayissom, hemin dayisiklik
oyunun sistemina heg bir tasir gostormayacakdir. Lakin ager
fiqurlarin saymi azaltsam, yaxud artirsam, bu ciir dayisiklik
oyunun “qrammatika”sin1 darinden sarsidacaqdir. Belo bir
forglondirms, dogrudan da, miisyyen daracads diqgatli ol-
magq talab edir, ona gore de har bir halda hadisenin tabiati
barads diistinmak ve onun hoallinds asagidaki miilahizoni
rohbar tutmaq lazimdir: har hansi bir formada sistemin sokli-
ni dayison na varsa, daxilidir.

Torciima edanlar: Nizami Cafarov,
Ismayil Temiroglu

Praqa dil¢ilik darnayi

Sonralar stukturalizmin miisteqil maktabinas -“funksional
dil¢ilik” adlanan moktabina c¢evrilmis Praqa dilgilik
darnayinin asasi1 1926-c1 ilde ingilis asilli ¢ex dilgisi Vilem
Matezius qoymusdur.O, R.Yakobsonla bu darnayi yaratmis
va sonralar dornayin V.Skalicka, B.Trnka, B.Havranek,
I.Vaxek, N.S. Trubetskoy ve s. kimi niifuzlu tizvlari olmus-
dur.
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Praqa dilgilik darnayinin tizvlarinin yazilar1 “Praqa
dil¢ilik darnayinin tezislori” (1929) adz ils nasr olunmusdur.
Praga moktebinin proqram: hesab olunan bu yazilarda
darnayin tizvlari olan dilgilarin dil nazariyyasi ilo bagh go-
riislori aks olunmusdur. “Tezislori”"nds asagidaki masalalars
0z miinasibatlorini bildirmislor: Sinxron va diaxron metodun
miinasibati; Slavyan dillarinin miiqayisali Oyronilmasi;
linqvistik tekamiil hadisalarinin alaqa qanunlari; fonologiya;
adoabi dil; poetik dil; sintagmatik tisullar nazariyyaesi; dilgilik
cografiyasinin prinsiplari vo s.

Praqa dil¢ilik darnayinin tezislari
Sistem olaraq dil haqqindaka tasavviirden irali
golan metod problemi va hamin tasavviiriin slavyan
dillari iiciin shomiyyati

(Sinxron metod va onun diaxron metoda miinasibati;
struktur miiqayisa va genetik miiqayisae; liqvistik
tokamiilds hadisalarin tosadiifi xarakteri,
yaxud qanunauygun alaqasi)

a) Funksional sistem olaraq dil haqqinda tesavviir

Insan faaliyyatinin moahsulu olmagqla yanasi, dil maqsad-
yonlii istigamatliliye malikdir.Nitq faaliyyatinin tinsiyyat va-
sitosi kimi tohlili gostorir ki, danisanin an daqiq miisyyan
olunan an adi magsadi ifadadan ibaratdir.Ona gors da ling-
vistik tohlilo funksional baximdan yanasmaq lazim golir.Bu
baximindan dil hansisa miisyyan maqsada xidmat edan ifa-
da vasitalari sistemidir.Dildo heg bir vasite homin dilin mon-
sub oldugun sistem nazars almmmadan dork edils bil-
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moz.Slavyan dilgiliyinin da bu aktual problemlar kompleksi-
na shamiyyat vermamasi miimkiin deyil.

b) Sinxron metodun vazifslori. Onun diaxron metoda
miinasibati

Dilin mahiyyetini ve xarakterini dork etmayin an yaxsi
tisulu miiasir faktlarin sinxron tahlilinden ibaratdir.Homin
faktlar yegana gostoricidir ki, miifossal material vermakla
onlar barssinde bilavasite tesevviir yaratmaga imkan
agir.Slavyan dilgiliyinin baslica magsadi(o magsadi ki, indiya
gadar mahal qoyulmamisdir)miiasir slavyan dillarinin liqvis-
tik xarakteristikasini formalasdirmaqdan ibaratdir ki,bunsuz
onlarin har hansi saviyyads darinden Oyranilmasi gatiyyet
miimkiin deyil.Va funksional sistem olaraq dil barasindaki
tosavviir, barpasindan yaxud tekamiil yolunun tesvirinden
asili olmayaraq, kegmis dil veziyyatlorinin Syrenilmasi za-
man1 da nazare alinmalidir. Lakin Cenevra maktoabinin etdiyi
kimi sinxron ve diaxron metodlar arasinda kesilmoaz sadlar
goymaq olmaz.Ogor dil sistemi elementlarins sinxron dilgi-
likda onlarin funksiyalar1 néqteyi-nazarinden baxilirsa, dilda
bas vermis dayisikliklar barads do hamin dayisikliklarin to-
xundugu miimkiin deyil.Giiman etmak mantiqgsiz olard: ki,
linqvistik dayisikliklar sistem baximindan tesadiifi ve miixto-
lifcinsli dagidic1 zarbalarden basqa bir sey deyil.Cox hallarda
linqvistik dayisikliklarin obyekti sistem, onun sabitlosmasi,
yenidenqurulmasi, vo s.olur.Belslikls, diaxron dyranilms sis-
tem vo funksiya anlayislarini nainki istisna edir, aksins, bu
anlayislar1 nazare almadiqda yarimgiq qalir.

Basqa terafden, sinxron tesvir do tokamdiil anlayisindan
ona gora biitiinliikls tiz dondara bilmaz ki, dilin hatta sinx-
ron baxis sektorunda da hoamisa hazirda olan marhalanin for-
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malasmaqda olan diger marhalo ils avezlonmasi aydin gorii-
niir.Birincisi, arxaizmlor kimi dark olunan stilistik element-
lor, ikincisi iso, mahsuldar va geyri-mahsuldar formalar ara-
sindaki forq o diaxron hadiselari oks etdirir ki, onlar1 sinxron
dilgilikdan ¢ixarmaq miimkiin olmazdi.

¢) Miiqayisali metodun tatbiqinin yeni imkanlar

Indiys godar slavyan dillarinin miiqayiseli dyrenilmasi
yalniz genetik problemlarls, o climladan timumi prototip ax-
tarislari ilo mahdudlasmisdir.Halbuki miiqayisali metod da-
ha genis miqyasda istifade olunmalidir:o, linqvistik sistem
strukturunun qanunlarini ve onlarin tekamdiiliinii aydinlas-
dirmaga imkan verir.Bu clir miiqayise ti¢iin qiymatli mate-
rial1 biz tokco qohum olmayan, yaxud 6z strukturlari etibari-
1o miixtalif olan ayri-ayr1 gohum dillards deyil, hamginin ey-
ni bir ailoys mensub dillorde,masslen, tokamiilii gedisinda
¢oxsayli vo mithiim uygunluglarla yanasi, kaskin farqler nii-
mayis etdiron slavyan dillarindas tapiriq.

Qohum dillarin strukturca miigayisasinin shamiyyae-
ti.Slavyan dillerinin tskamdiliiniin miiqayisali Oyrenilmasi
hamin dillarin tarixi arzinds tozahiir edan birlasdirici ve ay1-
ric1 tokamiillarin tasadiifi ve epizodik xarakteri baradaki to-
savviirii tadricen alt-ist edir.Vo o, birlagdirici ve ayiric1 hadi-
solorin(hadisalor toplusunun)vehdati qanunlarmni tizs ¢ixa-
rir.Belolikls, slavyan dillarinin tekamdiilii 6z tipologiyasin
yaradir, yeni bir sira qarsiligh sartlonan hadisalari bir biitov-
da qruplasdirir.

Miiqayisali Oyrenilma bir terafden, timumi dilgilik

tiglin qiymotli material vermokls, digar tarafden, slavyan dil-

larinin do daxil oldugu iimumi tarixi zenginlasdirerak tacrid

edilmis faktlarin qeyri-mahsuldar ve miirokkab tadigi meto-

dunu gati olaraq kenara atir.Miiqayisali 6yronma bu vo ya
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digar dilin asas inkisaf tendensiyalarini askarlayir vo ayri-ay-
r1 abidalarin dolay1 xronoloji gostaricilorinden daha etibarh
olan nisbi xronologiya prinsipinin boyiik ugurla istifadasina
sorait yaradir.

Orazi qruplari. Miixtalif slavyan dillerinin miixtslif dovr-
lordaki tokamiil tendensiyalarnin miisyyenlasdirilmasi va

bu tendensiyalarin qonsu slavyan va geyri-slavyan (masalan,
uqgro-fin, alman, istonilon mangoali Balkan ve s.)dillerin toka-
miiliine sahidlik edan basqalari ilo tutusdurulmas: biitov bir
sira miithiim masalalarin dyranilmasi {liglin material verir ki,
hamin maselor miixtalif slavyan dillorinin 6z tarixi hare-
katinda oslagadar olduqlari miixtalif miqyash “regional bir-
liklar”1la baglidir.

¢)Linqvistik takamiil hadisalarinin alaga qanunlar1

Tokamidills bagh elmlards - tarixi dilgilik do buraya aiddir

- hadisalorin meydana ¢ixmasinin ixtiyari v tesadiifi xarak-
teri(hatta hamin hadisalar miitlaq ardicillhiqla gergaklasso be-
la)haqqindak: tesavviir 6z yerini,inkisaf edon hadisalar(no-
mogenez)qanununa gors, tadricon olagaler anlayisina tork
edir. Eynilos eloca do qrammatik vo fonoloji dayismslarin iza-
hinda tekamiiliin birlasdiriciliyi nazariyyasi hadisalorin ya-
yilmasinin mexaniki vo tosadiifi xarekteri barodaki tasavvii-
ri ikinci plana kegirmis olur. Bunun naticalari beladir:
1. Dil hadisalarinin yayilmasina gore. Linqvistik sistemi
dayisen dil hadisalorinin yayilmasi mexaniki bas vermayib,
hamin dayismalari menimsamis fardlarin buna meyillonmasi
ils miisyyan olunur; bu meyillonmalor tokamdil tendensiya-
lar1 ilo tam uygunluqda tezahiir edir.Belalikls, homin halda
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doayismolorin iimumi manbadan yayilmas: ve ya birlesdirici
tokamdiliin naticasinin fakti olmas1 baradaki miibahisalar har
ciir prinsipial shamiyyetini itirmis olur.

2.Umumi “pradil”in iizvlonmasi probleminin manasi
dayisir. Bu dilin vehdati yalniz o 6l¢tids tozahiir edir ki, dia-
lektlor timumi dayismalari inkisaf etdirmaya qabil olduglari-

n1 gostarsinlar.Halli ¢atin ki miimkiin olan ikinci daracali bu
birlasdiriciliyin ¢ixis noqtesi olaraq timumi manbanin mov-
cudlugudur.Ogar birlagsdirmalar ayrilmalar tizarinds {iistiin-
litkk qazanirsa, onda, albatts, sorti olaraq, timumi “pradil” eh-
timal etmayo asas vardir.Bu ciir yanasma slavyan prototipi-
nin dagilmasi masalasinin halline do imkan agir.Burada isti-
fads olunan linqvistik vehdat anlayis1 da, heg siibhasiz, ko-
moakei saciyye dasiyib yalmiz tarixi arasdirmalara aiddir,
praktik dilgilikda tatbiq edils bilmaz.Dil vehdatinin sonuncu
meyarini obyektiv linqvistik alamatlar yox, danisan kollekti-
vin danisdig1 dili miinasibati miiayyen edir.

Dil sistemini va o ciimladan slavyan sistemini 6yranar-
kan meydana ¢ixan vazifaler

a) Dilin sas aspektina aid arasdirmalar

Akustik torafin vacibliyi. Fonoloji hadisalerin maqgsadli
sortlonmasi ona gotirib ¢ixarir ki, linqvistik arasdirmalarda
birinci plana haraki deyil, akustik obraz ¢ixir; bels ki, danisa-
nin maqgsadini mahz sonuncu aks etdirir.

Saslori funksional sistemin obyektiv fiziki fakt, taqdi-
mat1 va elementi kimi farglondirmayin zaruriliyi. Subyek-
tiv akustik-haraki obrazlarin obyektiv akustik-haraki amillor
vasitasilo gqeyda alinmas: liqvistik manalarin obyektiv uy-
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gunluq gostaricilari olaraq boyiik shamiyyat kasb edir.Lakin
hamin obyektiv amillar dil¢ilikls yalmz dolayis: ilo miinasi-
batda oldugundan onlar1 linqvistik manalarla eynilogsdirmak
olmaz.

Basqa terofdon, subyektiv akustik-hereki obrazlar ling-
vistik sistemin yalnmiz o daraceds elementlari ola bilir ki, ma-
nalar1 farqlondirma funksiyasini yerine yetirir.Homin fonolo-
ji elementlorin maddi mazmunu onlarin sistem daxilindoki
qarsilight elagslarindan(fonoloji sistemin struktural prinsi-
pi)az shamiyyatlidir.

Sinxron fonologiyanin asas voazifalari.

Hamin voazifalar sirasina aiddir:

1. Fonoloji sistemin saciyyasi, yoni verilmis dilin an sada
vo moanal1 akustik-haraki obrazlarmin(fonem) siyahisimin tor-
tibi.Bu zaman homin fonemlar arasinda movcud olan alage-
lori miiayyanlasdirmak, yoni nazarden kegirilon dilin quru-
lus sxemini gostarmak, zaruridir; o ciimlodon manali farqgles-
rin xiisusi tipi olaraq fonoloji korrelyasiyalarin 6z aralarinda
eyni prinsip tizra forqlanan, qarsi-qarstya qoyulmus fonema-
tik ciitlarin els bir sirasinin qurulmasidir ki, har ciitdon mii-
coarradlosmis sokilda diisiiniils bilar(masalon, rus dilinds asa-
gidaki korrelyasiyalar vardir:saitlorin vurgululugu-vurgu-
suzlugu, samitlorin cingiltililiyi-karlig1, samitlorin incaliyi-
qalinligy; ¢ex dilinda:saitlarin uzunlugu-qisaligi, samitlarin
cingiltililiyi-karligr).

2. Verilmis dilds rast gelinen fonem birlogsmalarinin he-
min fonemlarin nazari olaraq miimkiin birlasmaloari ilo mii-
qayisada tayin edilmasi; bu birlasmalarin qruplasmalar tizro
variasiyalarinin va yayilma daracslarinin miisyyanlasdiril-
masi.
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3. Verilmis fonemlarin vo miixtslif yayilmalarinda fonem
birlosmoalarinin istifads vo reallasma hacmi daracslarinin to-
yin edilmasi; eyni sakilde hamin dilde miixtslif fonemlarin
vo onlarin birlasmalsrinin funksional ytikiiniin 6yrenilmasi.

Bundan basqa, dil¢iliyin(o ctimladan slavyan dilgiliyinin)
miihiim problemi fonoloji forgliliklarin morfoloji istifadasin-
dan(ve ya morfofonologiva, qisaca olaraq, morfonologiya-
dan)ibaratdir.Slavyan dillorinde morfonem birinci daracali
rol oynayir.Bu, eyni bir morfem daxilinde morfonoloji struk-
tur sartlarine uygun olaraq bir-birini avez etmak qgabiliyyati-
no iki va ya bir ne¢o fonemdan ibarat obrazdir(masalan, rus
dilinds pyk:pyka, pyuynoit kompleksindaki k/4 morfonemi).
Verilmis dilde movcud olan ham biitiin morfonemlari, hom
da bu morfonemin morfem daxilindaki yerini daqiq sinxro-
nik olaraq miisayyen etmak zaruridir. Slavyan dillerinin ha-
mismin fonoloji ve morfonoloji tasviri slavistikanin an mii-
hiim problemidir.

b) Soziin vo s6z birloasmalarinin arasdirilmasi

Linqvistik nominasiya nazariyyasi. S6z. Funksional ne-
zar noqtasindan baxilan s6z sintaqmatik faaliyystls bazen q1-
rilmaz sakilda bagl olan nominativ liqvistik faaliyyetin nati-
cosidir.Nitq faailiyyatini mexaniki saciyyali obyektiv fakt ki-
mi tohlil edan dil¢ilik s6ziin mévcudlugunu tamamils inkar
etmisdir.Ancaq funksional nazer noqtssinden, harcend o,
miixtalif dillards forqli miisyyanliklards tozahiir edir vo hat-
ta potensial vaziyyatdas ola bilar, soziin miistaqil movcudlu-
gu tamamile goz qabagimdadir.Nominativ foaliyyat vasitosilo
dil faaliyyati varligi(forqi yoxdur, xarici ve ya daxili, real va
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ya abstrakt olsun) linqvistik olaraq toyin edilon elementlara
tizvlandirir.

Hor bir dil 6ziiniin xiisusi nominasiya sistemins malik-
dir: O ham db farqli intensivliklords olmaqla miixtalif nomi-
nativ formalar islodir, masalon, s6z yaradiciligi, so6z birlas-
moalarinin sixilmasimdan amala galan s6z birikmalari(bels ki,
slavyan dillorinds, xiisusilo xalq nitqinds yeni isimlar gox
hallarda s6z birlagsmalari yolu ile yaranir).Har bir dil nomi-
nasiya tisullarinin 6ziinamoaxsus tasnifatina malik 6z xiisusi
sOzliiylinli meydana gatirir Homin tasnifatlar, o ctimladan,
s0z kateqoriyalar1 sistemi, daqiqlik, hacm ve daxili qurulusla
miiayyan olunur ki, har bir dil ti¢lin ayrica dyronilmasi lazim
golir.Bundan basqa, ayri-ayr1 xiisusi kateqoriyalar daxildes da
tosnifat forqliliklori mévcuddur:masalen, isimlar {igiin cins,
canlilig, kamiyyat, miisyyanlik va s. kateqoriyalar; feil tiglin

nov, tarz, zaman vo s. kateqoriyalari.

Nominasiya nazariyyasi miiayyen qadar soziin dar moe-
nasinda soz yaradicilil ve “sintaksis”ananavi toliminin ob-
yektiv olan dil vahidlarini tohlil edir(nitq hissalorinin meanasi
va sOzlarin formalari).Funksional konsepsiya ise daginiq ha-
disalori alagalondirmays, verilmis dilin sistemini qurmaga
va belo bir hala aydinliq geatirmeaye qadirdir ki, avvalki me-
tod, masalan slavyan dillorinin zaman formalarinin funksi-
yalarin1 aydinlasdirmagy yalmiz geydo ala bilardi.

Linqvistik nominasiya formalarmin tehlili vo nominasiya
tisullarinin hals verilmis dilin sozliiytinii kifayat qadar toyin
elomir.Onu saciyyslandirmak {i¢lin iimumsan linqvistik no-
minasiyada, o ctimladen nominasiyanin miixtslif kateqoriya-
larinda hamg¢inin manalarin hacm va daqiqliyini dyronmak,
hamin sozliiytin elementlorinds aks olunmus mana sferasini
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toyin etmak; bir tarafden, emosional amillerin rolunu, diger
torofdon iss, dilin get-gedoa yiiksalon intellektuallasmasim
gostarmak, sozliiylin neca zanginlasdiyini(masalan, alinma-
lar vo kalkalar)miioyyanlasdirmoak, yani adeton semantikaya
aid olan hadisalari arasdirmaq lazim galir.

¢) Sintagmatik iisullar nazariyyasi

Ogor sohbet sabit birlosmalorden getmirses, sdzlarin bir-
losmasi sintagmatik fealiyyat naticesinde meydana ¢ixir.An-
caq burasi da var ki, hamin faaliyyat bazen_ayrica bir s6z for-
masinda da_tazahiir edir.Eyni zamanda ciimlo ds yaradan
asas sintagmatik faaliyyet predikativlikls ifade olunur.Ona
gora da funksional sintaksis bu zaman qrammatik miibtada-
nin funksiya va formasini nazars almaqla, har seydan avval,
xobar tiplarini dyrenir.Miibtodanin funksiyas1 an yaxs: sakil-
do climlanin tema va sOylome miiasir boliinmasi ila onun
qrammatik miibtada ve xabara formal ayrilmasinin miiqayi-
sosi zamani agkarlana bilar(cex dilinde qrammatik miibtoada
fransiz va ingilis dillarinds oldugu gadar tematik deyil;s6zls-
rin miimkiin gevik sirasi ¢ex climlasinin tema ve sdylama bo-
liinmosi tema ilo qrammatik miibtada arasindaki basqa dil-
lorde passiv konstruksiyanin komoyi ile aradan qaldirilan
ziddiyyetden qagmaga imkan verir).

Funksional konsepsiya farqli sintaqmatik formalarmn
qarsiligh slagalerini(qrammatik miibtodanin tematik tebiati
ilo passiv xaborliliyin inkisafi arasindaki slageni miiqayisa
edin) va natica etibarils, onlarin vehdatini ve konsentrasiya-

sim1 miiayyanlosdirmaye imkan yaradir.

Morfologiya(s6z formalar1 ve onlarin qruplar sistemi
nazariyysasi). Nominativ ve sintagmatik linqvistik fealiyyaet-
don nageat edan leksik toramalar vo leksik qrup toromsolari
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dilds formal qayda sisteminda qruplasir.Homin sistemlar so-
ziin genis manasinda morfologiya torafinden dyranilir ki, na
nominasiya, na da sintaqmatika nazariyyesina(soz yaradicili-
g1 morfologiya vo sintaksiso ananavi bolgiiys) paralel fonn
kimi m6vcud olmayib hom bu, hem ds o biri ils kesisir.
Morfoloji sistemi yaradan tendensiyalar ikili istigame-
to malikdir: bir torafden, onlar farqli formalar1 funksiyasin-

dan asili olaraq formal sistemds saxlamaga cohd edir ki, bu,
eyni mananin dastyicisinda ortaya ¢ixir, basqa torafden, eyni
funksiyada birlasmis miixtslif manalarin dasiyicilarinin for-
malarimi1 da miihafizo edir.Hor bir dil ii¢lin hamin tendensi-
yalarin yayilma giic vo daracasini, elaco do onlarin idars et-
diyi sistemin vaziyyetini miisyyanlasdirmoek zaruridir.
Eyni sokilde morfoloji sistemin saciyyasinds analitik vo sin-
tetik prinsiplorin miixtslif xtisusi funksiyalarda yayilma giic
va daracasinin tayini lazim galir.

Miixtoalif funksiya yerina yetiron dillarin
arasdirilmasi problemlari

a) Dilin funksiyalar

Dilin dyrenilmasi har bir ayrica halda linqvistik funksiya-
larin va onlarin gercoklosmo formalarinin rengarangliyinin
ciddi hesabatin1 aparmag talab edir.Oks halda, istar sinxron,
istarsa da diaxron olsun, har hansi dilin saciyyasi miitlaq toh-
rif edilmis vo moalum daraceds saxta olacaqdir.Mahz homin
funksiyalara ve formalara uygun olaraq dilin ham sas, hom
do qrammatik qurulusu, eloco do leksik torkibi dayisir.

1. Daxili nitq faaliyyati ile ifads olunan nitq faaliyyatini
forglandirmak lazimdir.Danisanlardan ¢oxu {i¢iin sonuncu
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yalniz xiisusi hadisadir, bels ki, linqvistik formalar nitq pro-
sesindokindan daha ¢ox fikri olaraq islenir.Ona gora da dilin
saf xarici sos torofini timumilesdirmakls shamiyyatini daha
artiq qiymotlondirmak lazim deyil, diqgete hemginin poten-
sial linqvistik hadisalar alinmalidur.

2. Dilin saciyyasinin miihiim gostaricisi xidmatini linqvis-
tik tozahtirlorin intellektualligr vo affektivliyi yerins yeti-
rir.Bu gostaricilor ya bir-biri ilo qovusur, ya da biri digeri
tizorinde hokmranliq edir.

3. Gerg¢oklasmis intellektuallasmis nitq faaliyyaeti, har sey-
dan avval, sosial tayinata (basqalar ilo alage)malikdir.Ogar
dinlayenlarde malum emosiyan:t dogurmaga can atirsa, eyni
seyi affektiv nitq faaliyyati barasinde do demak olar(emosio-
nal nitq faaliyyati); bundan basqa, o, dinlsyenlarls alaqsi ol-
mayan emosiyalarin ifadasine do xidmaot edir.

Oz sosial rolu etibarila nitq faaliyysti dilxarici gercoklikla
alagadan asili olaraq farqlenir.Bu zaman o ya tinsiyyat funk-
siyasina malik olur, yani isarslenana yo6nslir, ya da poetik
funksiya dastyir, yoni isaranin 6ziina yonalir.

Unsiyyat vasitesi olaraq nitq fealiyystinin funksiyasinda
iki caziba moarkazini forqlondirmak lazimdir:birincides dil “si-
tuativ dil”(praktik dil) olur, yeni tamamlayic dilxarici kon-
tekstdan istifads edir, ikincisi ise odur ki, dil sGz-termin va
fraza-hokmlarden istifade edarok daqiq ve tam olmaq ten-
densiyasi ilo na gadar miimkiindiirsa qapali biitovii yarat-
maga can atir(nazari dil yaxud xiilass etma dili).

Dilin ham istisnasiz olaraq bir funksiyasinin {istiin oldu-
gu, hom ds miixtslif funksiyalarmin qovusdugu formalarin
oyronmok zoruridir; sonuncu tips aid arasdirmalarda osas
problem funksiyanin har bir verilmis halda shamiyyat farqi-
ni miisyyonlosdirmakdan ibaratdir.
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Hor bir funksional nitq faaliyyatinin 6ziiniin gorti sistemi
— s0zilin xiisusi meanasinda dili var; odur ki, bir funksional
dil faaliyystini dills, digarini “nitq”1a(Sossiiriin terminologi-
yasl lizra), deyak ki, intellektuallasmis nitq faaliyystini dills,
emosionali ise nitqls eynilogsdirmak sohvdir.

4. Linqvistik tozahiirlarin formalar1 bunlardir: bir toraf-
dan, dinlayenin danigsani goriib-gérmamasindan asili olaraq
forqglonan sifahi tezahiir; basqa terefdon, yazili tezahiir; noha-
yat, pauzalarla nitq fealiyyeati ve monoloqlasdirilmis kasil-
moz nitq faaliyyati.Miihiim olan onu miiayyanlasdirmakdir
ki, bu va ya diger forma ve hamin uygunlugun daracasi han-
st funksiyaya miivafiq golir.

Dinlayanlarls bilavasits tinsiyyeti zamanm danisanin sifa-
hi nitq tezahiiriinii miisayist edon vo tamamlayan jestlarini
sistematik Oyronmok talsb olunur.O jestlor ki, linqvistik re-
gional ittifaglar problemi {i¢lin shamiyyaetlidir(masalan,
timumi Balkan jestlari).

5. Linqvistik alageds olan danisanlarin qarsiliql slaqosi
nitq fealiyyatinin ayrilmasi tig¢lin vacib amildir: onlarin
sosial, pesokarliq, arazi ve qohumluq slagsalarinin daracasi,
onlarn gohar dillarinds linqvistik sistemloarin qarigmasimin
toratdiyi bir negoe kollektive mansubiyyati.

Els burayaca qosulur: dillararas: alaqalar problemi(iimu-
mi adlandirilan dillar), xtisusi dillor problemi, xarici dil mii-
hiti ils alags tiglin uygunlasdirilmis dillor problemi, elaco da
soharlards linqvistik qatlarin boliinmasi problemi.

Hoamginin (hatta diaxron dilgilikda) miixtalif dil toromols-
rinin darindaki qarsiliql alagalarine diqqgat yerirmok zaruri-
dir. Hom ds yalniz arazi baximindan deyil, funksional dillar,
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miixtalif qruplar miisyyen dillarinin ve biitov dil qruplari-
nin linqvistik tozahiirlarinin miixtslif formalar1 baximindan.

Hals slavyan dillari sahasinda bu funksional dialektologi-
yanin oyronilmesina cohd edilmemisdir; indiye qodar, mase-
lan, affektivliyin linqvistik ifads vasitalarinin az-¢ox sistema-
tik arasdirilmasi yoxdur; hamginin saharlards dil diferensia-
siyalarinin dyranilmasina da toxirs salinmadan baslamaq la-
zim golir.

b) adabi dil

©dabi dilin yaranmasinda siyasi, sosial, iqtisadi vo dini
sortlor yalmiz xarici amillardir; onlar miiayyen bir adabi dilin
no liglin mahz miisayyen bir dialektdon naget etdiyini, onun
miiayyen bir dovrds yaranaraq tesdiqlondiyini aydinlasdir-
maga komok edir, lakin hamin amillar bu adabi dilin xalq di-
lindon nads ve na tiglin forqlondiyini izah elomir.

Demoak olmaz ki, haqqinda s6hbat gedan forq istisnasiz
olaraq adabi dilin konservativ xarakteri ilo sartlonir; ager o,
bir torofden, 6z qrammatik sistemi etibarils, dogrudan da,
konservativdirss, basqa torafden, liigat torkibine miinasibat-
do 6ziinii hamiss yaradici olaraq gosterir; bundan slavs, o
he¢ zaman movcud yerli dialektin yalmz ke¢mis vaziyyaetini
tomsil elomir.

9dobi dilin xtisusi xarakteri onun oynadig1 rolda, o ctim-
ladan xalq dili ilo miiqayiseda onun qarsisina qoyulmus te-
lablarin yerina yetirilmasinda tozahiir edir; adabi dil madani
hayati va sivilizasiyamn oks etdirir (elmi, falsafi va dini, siyasi
va sosial, hiiquqi va inzibati asarlar va onlarin naticalari).

9dabi dilin hemin funksiyalar1 onun sozliiyiiniin genis-
lonmasine va dayismasine (intellektuallasmasina) qabildir;
praktik hayata dexli olmayan maheriyalar vo yeni anlayislar
baresinde danismaq zarurati els yeni vasitalar talob edir ki,
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xalq dilinde olmur; eyni sokildo de praktik hayatin bazi
predmetlari barada daqiq ve sistemli danismaq zarurati ling-
vistik abstraksiyalar {iglin soz-anlayis ve ifadalarin yaradil-
masina, elaco do moantiqi kateqoriyalarin linqvistik ifades va-
sitalarile daha daqiq toyin olunmasina gatirib ¢ixarir.

Dilin intellektuallasmas1 hamginin qarsiligh asili ve mii-
rokkab fikir amaliyyatlarmin ifadasi zaruratinden irali galir;
ona goro da adoabi dil yalmz abstrakt anlayislar ticiin ifades
vasitalarina deyil, xiisusi sintaktik formalara (miixtslif novli
tabeli ctimlo fazalarina) da malikdir.

9dobi dilin intellektuallasmasi 0Oziinii emosional ele-
mentlar (evfemizmlar) {izerinds har cohatden artan nozarat-
do doa gostarir.

9dobi dile yiikselon teloblorlo onun daha nizaml ve
normativ xarakteri do baghdir. ©dobi dil leksik vo qramma-
tik elementlarin daha genis funksional isladilmasi (o ctimle-
dan s6z qruplarinin daha boytik leksiklosmosi va ikimanaliq-
lardan qacilmas: cahdlari, bununla slagadar olaraq ifads va-
sitalarinin daha da dagqiqliyi) ve sosial linqvistik normalarin
tstlinliiyii ila saciyyalanir.

9dabi dilin inkisafini stiurlu miidaxilonin rolunun artma-
st da tamin edir; bu, dil siyaseatinin reformasiya cohdlorinin
miixtalif formalarinda (o climladon purizmdas) ve dovriin
linqvistik zovqiiniin tesirinin daha parlaq ifadesinde (6z ar-
dicil deyismalarinds dil estetinasinda) tezahiir edir.

9dobi dilin saciyyavi cahatlari dilin yazili formalarinda
xtisusila yaxs1 taqdim olunur. Vo onlar dilin danisiq formala-
rma giiclii tosir gostorir.

Dilin danisiq - adabi formasi daqiq hiidudlar: saxlasa
da xalq dilinden o gadar da ayrilmir. Xalq dilinden daha ¢ox
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uzaqlasan xtisusile publik ¢ixislarda, miilahizalarda ve s. te-
zahiir edon monoloji nitqdir. Ona an yaxin olan ise norma-
lasmis adabi dilden xalq dilina gadar kegid formalarmnin bii-
tov bir gammasin1 yaradan dialoji nitqdir.

9dabi dil iki saciyyavi tendensiyan oks etdirir: bir toraf-
dan, koyne rolunu oynamaga cohd etmakls yayilma (expan-
sion) tendensiyas1 va digar terafdsn, bununla yanasi, hakim
sinfin farqlandirici alamati olmagqla, monopoliya vaziyyatina
yiyelonmak tendensiyasi. Homin tendensiyalarn har ikisi
dayismalar va dilin sas aspektinin qorunub saxlanmas saciy-
yasinda ortaya gixir.

9dobi dilin biitiin bu xiisusiyystlorini slavyan dillarinin
istar sinxron, istarsa do diaxron Oyrenilmasi zamani nazars
almaq lazimdir. Onlarin arasdirilmas: xalq dialektlarinin oy-
ronilmasi prinsipi asasinda qurulmamaly, baslica olaraq, adoe-
bi dilin hayatinin vo tekamiiliiniin yalniz xarici sortlarine
diqgat verilmasilo mahdudlasdirilmamalidir.

b) Poetik dil

Poetik dil uzun zaman dilgiliyin etina etmadiyi bir saha
olaraq galmis, onun asas problemlarinin darinden GSyronil-
mosina yalniz son zamanlar baslanmisdir. Bunu poetik funk-
siya baximindan indiya gadar dyranilmamis slavyan dillari-
nin ¢oxu barasinds do demak olar. Dogrudur, adabiyyat ta-
rixgilori zaman-zaman bu problemlara toxunmuslar, ancaq
dil¢ilik metodologiyas: sahasinda kifayat qadar hazirligh ol-
madiqlarina gora sehvlar etmislor. Tabiidir ki, homin sahvls-
ri aradan qaldirmadan poetik dilin xiisusi hadisalarini ugur-
la 6yranmok miimkiin deyil.

1. Poetik dilin sinxron tesvirinin asaslarinin iglonib hazir-
lanmasi poetik dillo {insiyyet dilinin eynilasdirilmasinden
ibarat sshvden azad olunmasina cohd gostermalidir. Poetik
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nitq fealiyyeti sinxron baximmdan nitq formasini, 6z dayari-
ni alda edan fardi yaradiciliq aktini, bir torafden, miiasir poe-
tik ananalar (poetik dil), basqa torafden, miiasir tinsiyyet dili
asasinda gobul edir. Poetik yaradiciligin hamin iki linqvistik
sistemla qarsiliglh salagesi olduqca miirokkeb vo rengarang
oldugundan onlar1 ham diaxron, ham ds sinxron baximlar-
dan arasdirmaq zeruridir. Poetik nitq faaliyystinin spesifik
xtisusiyyati normadan yaymmada tazahiir edir ki, homin ya-
yinmanin xarakteri, tendensiyalar1 vo miqyast ¢ox miixtalif-
dir. Masalan, poetik nitqin {insiyyat dilinds yaxinlasmasi
movcud poetik ananalarin ziddine olmagla sertlona bilar;
poetik nitqls tinsiyyat dilinin zamanin malum doévrlarindaki
aydin secilon qarsilighh miinasibatlarinin basqa dovrlards ta-
mamils hiss olunmamasi da miimkiindyir.

2. Poetik dilin miixtslif toroflori (maselon, morfologiya,
fonologiya va s. bir-biri ilo o gadar six baghdir ki, adabiyyat
tarixgilorinin ¢ox vaxt eladiklari kimi, birinin digarini nazars
almadan 6yranilmasi, miimkiin deyil. Poetik yaradiciligin dil
isarasinin avtonom dayorliyine dayanmaga can atmasina uy-
gun olaraq belos bir qonast ortaya ¢ixir ki, dil sisteminin nitq
faaliyyeatinda yalmiz yardimgi rol oynayan taraflori poetik
nitq fealiyystinde artiq miistoqil deyer qazanmir. Homin as-
pektda qruplasan ifads vasitalari, eloca da, onlarin qarsiligh
miinasibatlari {insiyyat faaliyystinde avtomatlasmaga cohd
etdiyi halda, poetik dills, oksino, aktuallasmaga calisir.

Dilin miixtalif elementlarinin aktuallasma daracasi poe-
tik nitqin har bir kesiyinda va har bir poetik ananada forqli-
dir ki, bu, poetik deyar ananalarinin har bir hadisasinin 6zii-
namoaxsuslugu ils izah edilir. Tabiidir ki, poetik nitqin poe-
tik dilo va tinsiyyet diline miinasibati miixtalif elementlarin
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funksiyalarinda har dafe bir ciir olur. Poetik asor — funksio-
nal strukturdur ve onun miixtslif elemetlari biitovls alagadar
kenarda anlasila bilmaz. Obyektiv baximindan eyni olan ele-
mentlor miixtalif strukturlarda tamamils forqli funksiyalar
gqazanmaga qadirdir.

Poetik dilde hamin nitq fealiyyatinin akustik, miiharrik
va qrafik elementlari onun fonoloji sistemina va qrafik ekvi-
valentina ¢evrilmadan aktuallasa bilar. Ancaq he¢ bir miiba-
hisasi yoxdur ki, poetik nitq faaliyyetinin fonetik xiisusiyyat-
lari tinsiyyat dili fonologiyasi ilo alagadardir ve poetik struk-
turlarm fonetik prinsiplarini yalniz fonoloji baximdan askar-
lamaq miimkiindur. Poetik fonologiya ad1 altinda fonoloji in-
ventarin {linsiyyot dili il birlosmalori prinsiplari (xiisusila
sandhids*), fonem birlagsmalarinin tokrari, ritm ve melodiya
basa diisiiliir.

Seirlarin dili dayarlarin xiisusi iyerarxiyasi ilo saciyyals-
nir; ritm els bir toskiledici asasdir ki, seirin diger fonoloji ele-
mentlori: melodiya qurulusu, fonemlarin ve fonem qruplari-
nin takrar1 onunla six suratds baglidir. Miixtalif fonoloji ele-
mentlarin ritmls bu kombinasiyas: seirin kanonik tisullarmi
(ritm, alliterasiya vo s.) toradir.

*Sandhi (sanskritca) — qonsu sasin tasiri ilo sos dayismalari.

Na akustik , na do miiharrik baximi subyektiv vo ya ob-
yektivliyinden asili olmayaraq ritm problemlarinin halli
tiglin asas vera bilmoz; onlar yalniz ritmin fonoloji asasy,
qrammatikadan kenar miisayiatedici elementlor vo avtonom
elementlor arasindaki fargqi miisyyan edan fonoloji baximla
hall oluna bilar. Miiqayisali ritmikanin qanunlarini ancaq fo-
noloji asasda formalasdirmaq miimkiindiir. 9gar dillorin har
birinin fonoloji sisteminda forqli rollara malik elementlorden
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amoala golmisdirss, zahiron oxsar, ancaq iki mdiixtalif dilo
monsub iki ritmik struktur mahiyyetce forqlans biler.

Ses strukturunun seirin qafiyasinde tozahiir edan parale-
lizmi miixtalif linqvistik aspektlar ti¢lin an moahsuldar tisul-
lardan birini taskil etmakdadir. Oz aralarmda uygun olan sas
strukturlarinin badii tutusdurulmas: sintaktik, morfoloji ve
semantik strukturlarin da uygunluq ve forqliliklerini iize ¢1-
xarir. Hatta qafiys belo 6ziinii miicorrad fonoloji hadise kimi
gostormir. Els ki uygun morfemlar (qrammatik qafiys) qeyds
alinir vo elo ki, aksing, bels bir tutusdurma olmur, o, morfo-
loji strukturu acir. Qafiye hamginin sintaksislo (sintaksisin
qafiyada ayrilan ve qarsi-qarsiya qoyulan elementlari) va
leksika (qafiya ils ayrilan sozlarin vacibliyi ve onlarin seman-
tik gohumluq daracasi) ilo six baghdir. Hiidudlarinin kasisib-
kasismamasindan asili olmayaraq sintaktik ve ritmik struk-
turlar da yaxin slagadadir.Hamin iki strukturun miistaqil
dayari ham bu, ham da diger halda diqqeti ¢okir.Istor ritm
strukturu, ister sintaktik struktur seirde yalmiz forma yox,
hamginin ritmik-sintaktik yaymmalarda aksentlasir.Ritmik
sintaktik fiqurlar els saciyyavi intonasiyaya malikdir ki, tok-
rar1 Unsiyystin adi intonasiyasini doyisen melodik harakat
yaradir; bunla da seirin melodik va sintaktik strukturunun
avtonom dayari askarlanir.

Poeziyanin sozliiyii poetik dilin eynils digar toroflari ki-
mi aktuallasir.O ya movcud poetik ananadoen, ya da tinsiyyet
dilinden secilir.Islok olmayan sdzlar(neologizmlar,barba-
rizmlar, arxaizmlar va s.) ona gore poetik shomiyyato malik-
dir ki, onlar 6z sas tasirlori etibarils tinsiyyat dilinin adi soz-
lorindan farqlenir, bels ki, six-six isladilma naticasinda sos
torkibinin biitiin detallar: ilo deyil, biitovliikkde dark olunur;
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bundan basqa, islok olmayan sozlar poetik sozliiyiin seman-
tik vo sintaktik rongarangliyini zenginlasdirir.Neologizmda
sozlin morfoloji torkibi, xiisusi olaraq, aktuallasmis olur.S6z-
lorin 6ziiniin se¢imina goaldikds ise, sozliiys yalmz islak ol-
mayan va nadir sozlar deyil, biitov leksik qatlar daxil edilir
ki, 6zlintin miidaxilasile poetik asarin biitiin leksik materiali-
n1 harakata gotirir.

Poetik dilin diger aspektlori(ritmika, melodik ve seman-
tik struktur) ilo rengareng olaqalorine gora sintaksis poetik
aktuallasmanin hiidudsuz imkanlarini toqdim edir.Osas aho-
miyyat mahz o sintaktik elementlars verilir ki, bu va ya digar
dilin qrammatik sistemindo tesadiifden-tesadiife islonir; moe-
salan, soz sirast dayisken dillarde homin dayiskenlik poetik
dilin asas funksiyasina gevrilir.

3. Arasdiricr eqosentrizmdan, yani kec¢misin vo basqa
xalglarin poetik hadisalarinin ona tarbiys ile telgin olunmus
xtisusi poetik vardislor ve badii normalar baximindan tahlil
va giymotlondirilmesinden qagmalidir.Bununla bels, ke¢mi-
sin badii hadisesi basqa bir miihitds badii dayarlarin yeni
sisteminin ayrilmaz hissasi olaraq faal amil kimi ya qorunub
saxlana, ya da dirg¢aldilo biler, belo ki, tobii olaraq, onun
funksiyas: dayisir; hadisenin 6zii do miivafiq doyismayoe ma-
ruz qalir.Lakin poeziya tarixi homin hadiseni tarixe Oziinii
doayismis halinda kogtirmamsali, onu daxilinde meydana ¢ix-
dig1 sistem ¢orgivesindaki ilkin funksiyasinda barpa etmali-
dir.Har bir epoxa ticiin aydin, ona maxsus olan xiisusi poetik
funksiyalarin tasnifatina, yoni poetik janrlarin siyahisina ma-
lik olmaq lazim galir.

4. Sozlarin, frazalarin ve miixtalif dl¢iilii kompozisiya va-
hidlarinin poetik semantikasi metodoloji baximdan an az is-
lonmisdir.Macaz va fiqurlarla yerina yetirilon ciirbaciir funk-
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siyalar da Oyrenilmemisdir.Macaz ve fiqurlardan basqa,
miiallifin ifads tislubu kimi tazahiir edan, he¢ do az shamiy-
yatli olmasa da, ¢cox az Oyronilmis hadisa obyektiv semantik
elementlordir ki, poetik gergokliys gatirilorak siijetin qurul-
masinda istifade olunur.Bels ki, masslan, metafora oziinu
poetik gercokliya gatirilmis miiqayise olaraq taqdim edir.Sii-
jetin 6zl semantik kompozisiya kimi tozahiir elodiyins gora
onun strukturu problemi poetik dilin 6yrenilmesinden ke-
narlasdirila bilmaz.

5. Poetik dills bagh arasdirmalar adsbiyyat tarixi arasdir-
malarinda ¢ox hallarda yardimgi rol oynayir.Basqa semioloji
strukturlardan forqlanan incasenstin toskiledici alamati isa-
ralanana yox, isarenin 6ziina yonalmoasidir.Mahz sozlii ifadas-
yo yonalms poeziyanin toskiledicilik alamati vozifasini yeri-
na yetirir.Badii sistemda isara aparicidir.Va agor adabiyyat
tarixgisinin arasdirma obyekti isaro deyil, onun isaraladiyi-
dirss, agar o, miistaqil vo avtonom mahiyyet olaraq adabi
asarin ideya torofini arasdirirsa, bununla da dyrondiyi struk-
turun dayorlar iyerarxiyasini pozmus olur.

6. Poetik dilin tekamiiliiniin immanent xarakteri adabiy-
yat tarixinds tez-tez sosioloji ve psixoloji ideyalar tarixinin
xarakteri, yoni Oyronilon hadiseye miinasibatds yad hadise-
lardan istifads ilo avez olunur.Miixtalif cinsli sistemlor ara-
sindak1 sebabiyyat miinasibatlarinin dyranilmasi yerina, poe-
tik dili nece varsa o clir oyronmok lazimdr.

Slavyan dillarinin poetik normalar1 miiqayiseali dyronma
ticlin giymaotli material verir, bels ki, burada divergent struk-
tur hadiselor 6ziinii ¢oxsayli konvergent hadisalor asasinda
gostarir.Hazirda bizim taxirasalinmaz vazifalarimiz miiqayi-
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soli ritmika va evfoniyanin, slavyan gafiyelerinin miiqayisali
saciyyasinin va s. qurulmasindan ibaratdir.

Dilgilik cografiyasinin prinsiplari, onlarin etnoqrafik
cografiyaya tatbiqi ve slavyan arazisinds onunla slaqa

a) Ayri-ayn dil hadisalarinin makan (ve ya zaman) hii-
dudlarmin miisyyanlasdirilmasi 6ziinii dil¢ilik cografiyas: vo
ya dil tarixi metodunun zaruri sorti kimi taqdim edir; ancaq
bu metodu asas maqgsad saviyyasine qaldirmaq lazim deyil.

Dil hadiselerinin arazice lokallasmasimi ayri-ayri avto-
nom izoqlosslarin anarxiyasi kimi basa diismoak olmaz. izoq-
lossa baxis gostarir ki, onlarin bazilari elo bir dastle alagadar
ola bilar ki, hamin dast hemin dil yeniliklori qrupunun yay1l-
ma manba vo ya markazini, hom da bu yayilmanin periferiya
sahalarini toyin etmays imkan verar.

Bir-birils kasisan izoqlosslarin dyrenilmasi hansi dil hadi-
salarinin ardicil alagads oldugunu gostarir.

Noahayat, izoqlosslarin miiqayisasi cografi dilgiliyin asas
problemini, yoni dil areallarmin elmi miisyyanlasdirilmasi
yaxud daha rasional prinsiplare uygun olaraq dilin zonalara
boliinmasi problemini aks etdirir.

b) Ogor linqvistik sistemoa daxil olan hadisalarle mah-
dudlassaq, tosdiq etmak olar ki, tocrid olunmus izoqlosslar,
neco deyorlor, fiksiyadir, belo ki, zahiron oxsar, lakin iki
miixtalif sistema mansub hadisalor funksional baximdan
forqlons bilor (masslon, u miixtalif Ukrayna dialektlarinds
farqli fonoloji dayar dasiya bilar; o dillards ki samitlar i <o, u
va Bl qarsisinda incalasir, eyni bir fonemin variantlaridir; in-
coalosmadiklari halda, iki miixtslif fonemi tomsil edirlor).

Toacrid olunmus izoglosslarin linqvistik izah1 miimkiin
deyil, bels ki, 6z-6zliiyiinds linqvistik hadiss, eloco do onun
mansayi va yayllmasi sistemi nazara almadan anlasila bilmaz.
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¢) Dil tarixinds miixtalifcinsli tokamiil hadisalarinin tu-
tusdurulmast miimkiin oldugu kimi, dil hadisalerinin arazi-
co yayillmasi da diger cografi izoxattlarls, xiisusila antropo-
cografiya (iqtisadi vo siyasi cografiyaya ve ya maddi ve mo-
navi madoaniyyate aid hadisalarin yayilma hiidudlari), elacs
da fiziki cografiya (torpaq, bitkilar alomi, iqlim, geomorfolo-
giya hadisalari) izoxattlari ile tutusdurula bilar.

Biitiin bunlarin heg birinds bu ve ya digor cografi vahi-
din xiisusi saraitina etinasizliq gostormoak olmaz; bels ki, moa-
solon, linqvistik cografiya ile geomorfologiyanin Avropa so-
raitinde fovgelade msahsuldar olan tutusdurulmas: Serqi
slavyan arazisinds izoqlosslarin iqlim izoxattlarile tutusdu-
rulmasindan daha az shamiyyatlidir. izoglosslarin digar ant-
ropocografi izoxattlorle tutusdurulmasi hom sinxron, ham da
diaxron (tarixi cografiyanin, arxeologiyanimn va s. malumatla-
r1) baximlarindan ola biler; ancaq bu baximlar bir-birina qa-
risdirilmamalidir.

Miixtalifcinsli sistemlarin tutusdurulmasi yalniz o halda
mohsuldar olur ki, miiqayisa edilan sistemlara ekvivalent ki-
mi baxilir; agar onlarin arasinda mexaniki sababiyyat alagasi
qurub bir sistemin hadisasini digerinden ¢ixarsaq, hamin sis-
temlorin sintetik birlosmasi tohrif olunacaq ve elmi sintez
birtorafli mithakimaya cevrilacakdir.

¢) Linqvistik, yaxud etnoqrafik hadisalorin xaritasinin tor-
tibi zaman1 nazars almaq lazzimdir ki, haqqinda sohbat gedan
hadisalorin yayilmas: linqvistik ve ya etnik siradan genetik
gohumlugu ort-basdir elomir ve adatan, daha genis arazini
tutur.
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Slavyan leksikoqrafiyas1 metodunun problemlari

Ayri-ayr sozlorin mansayinin ve onlarin mana dayismae-
lorinin Oyranilmasi hoam dar manada leksikologiya, hom da
imumi psixologiya ve madaniyyat tarixi ti¢iin zeruridir; la-
kin bu bu ciir dyranilms leksikologiyani liigat tarkibi haqqin-
da elm kimi yaratmir. O, ayri-ayri sozlarin hansisa kemiyyo-
tinin sade konglomerat: deyil, aksina, bu, miirokkeb leksik
sistemdir ki, istisnasiz olaraq biitiin sozler bu va ya digar so-
kilda bir-biri ilo baghdir, yaxud bir-birina qarst qoyulur.

S6ziin manasi, har seydan avval, onun basqa sozlors mii-
nasibati, yoni leksik sistemdaki yeri ilo miiayyan olunur; so-
ziin leksik sistemdaki yerinin miisyyanlasdirilmasi iso yalniz
hamin sistemin strukturunun Oyrenilmasindan sonra miim-
kiindiir. Homin O0yronmsa ils ilk novbads masgul olmaq la-
zim golir, hom ds ona gors ki, son zamana qadar sozlor lek-
sik sistemlarin strukturunun tezahiirii kimi, demak olar ki,
arasdirilmamisdir. Dilgilarin ¢oxu giiman edirdi ki, méhkem
sistem yaradan morfologiyanin aksina olaraq sozliik 6ziinii
elo bir xaos kimi toqdim elayir ki, alifbadan yararlanmaqla
onu yalniz tam zahiri qaydaya goatirmak olar. Bu, goz-gorati
yanilmadir. Dogrudur, leksik sistemlor morfoloji sistemlor-
dan xeyli miirakkab va genisdir, odur ki dilgilars ikincilar ki-
mi birincilari da eyni aydinliq ve daqiqlikls toqdim etmak ¢o-
tin ki nasib olsun; bununla bels, agor sézlar hagigatan bir-bi-
rina qarst qoyulur, yaxud qarsiliqh alagadadirss, demali, on-
lar morfoloji sistemlara analoji olan formal sistemlar yaradir
va ona gora da dilgilor torafinden Oyrenils bilarlor. Hals az
arasdirilmis hamin sahado dilgi tokco materialin 6ziiniin ted-
qiqi yox, ham ds diizgiin metodlarin yaradilmas: tizerinde
calismalidir.
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Heor bir dil her bir dévrdas 6ziiniin maxsusi leksik siste-
mind sahib olur. Lakin hamin sistemlarin har birinin orijinal
xarakteri kifayot godar aydinlig: ilo yalniz bir sistemin basqa-
styla miiqayisesi zamani ortaya ¢ixar. Homin miinasibatlo,
yaxin qohumluqda olan dillor daha boyiik shamiyyat kasb
edir, belo ki, leksik materialin mahz bdyiik uygunlugunun
olmas1 zaman1 miixtalif sistemlorin fordi struktur slamatlori
olduqca aydin tezahiir edir. Vo hamin miinasibatls, slavyan
dillari arasdirma tigiin els miinasib ve slverisli sorait verir ki,

basqa dillords, demsak olar ki, yoxdur.

Slavyan dillarinin madaniyyati va tanqidi
ticiin funksional dil¢iliyin shamiyyati

Dilin madaniyyati dedikda onun adabi dils (ham danisiq,
ham ds kitab diline) dogru inkisafi tendensiyasimin ifadasi-
nin elo keyfiyyatlari basa diistiliir ki, onlar dilin xiisusi funk-
siyasinin talablarinden irali galir.

Hoamin keyfiyyoatlorden birincisi sabitlikdir; adabi dil har
ciir faydasiz yaymmalardan qagmali ve daqiq linqvistik tarif
alds etmalidir; ikinci keyfiyyat an rongarong calarlari ils bii-
tiin incaliklari ils, heg bir gorginlik kegirmadan aydimn va de-
qiq oks etdirmak qgabiliyyetidir; ticlincli keyfiyyat iso dilin
orijinallig1, yoni els slamatlorin vurgulanmasidir ki, ona se-
ciyyovi xarakter verir. Bu keyfiyyotlori inkisaf etdirarken dil-
do movecud olan miixtalif imkanlardan har hansi birini diqg-
gete almaq ve ya gilin gizli meylini maqgsadli sokildo istifads
olunan ifadas vasitalarina ¢evirmoak lazim galir.

Taloffiiza goldikds, yuxarida gostarilon asas keyfiyyatlor-
dan beld bir zarurat ortaya ¢ixir ki, geyri-funksional variant-

179



Umumi dil¢ilik miintaxabati

larm birge moévcudluguna imkan verildiyi yerlorde (mase-
lon, ¢excoa sh iki ciir talsffiiz olunur — sch vo ya zh: shoda va
s.; e serbco - i ciir: ije, je vo e) miiayyan bir toloffiiz tatbiq
olunmalidir.

Biitlinliikle sortiliyin ve praktikanin mahsulu olan or-
foqrafiya o ol¢lide rahat ve aydin olmalidir ki, bu gozle farg-
landirmak funksiyasinin gercoklosmoasine sarait yaradir. Xii-
susila onun sadalasmasina xidmat elamirss, orfoqrafiya qay-
dalarinin tez-tez dayisdirilmasi sabitlik prinsipi ile ziddiyat
togkil etmis olur. Bununla bels, ¢coxdanki vo xarici sozlarin
orfoqrafik uygunsuzluglarinin teloffiizde teraddiidler torat-
diyi(moesalan, ¢exco s xarici sozlords s ve z olmaqla ikili de-
yar dasiyir) hallarda, onlar aradan qaldirilmalidir.

Nominativ formalarda dilin fordiliyi nazars alinmalidur,
yoni bunun tigiin tokidedici zarurat yoxdursa, dilde islak ol-
mayan, yaxud az islok formalardan (masalon, ¢ex dilinds tor-
kibi sozlor) istifads etmak diizgiin deyil. Sozliiyiin zenginlas-
dirilmasi manbalarina galdikds iss, sozliiylin maksimal zon-
ginlasma cahdini va onun iislubi rangarangliyini leksik pu-
rizma qarst qoymaq lazimdir; bununla bels, sozliiyiin zan-
ginliyile yanasi, onun manaca dagqiqliyins ve o yerds ki adabi
dilin funksiyas: talab edir, homin yerds sabitliys nail olun-
malidir.

Sintaksis sahasinda yalniz fordi linqvistik ekspressivliya,
ham ds manalarin miimkiin zanginliyine cohd gostormak za-
ruridir. Belalikls, bir tarafden, bu va ya digar dilo maxsus xii-
susiyyatlari ¢ex dilinds feil ifadalari ayirmaq lazim golir, di-
gor torafdan, sintaktik purizma gora bu cinsdan olan imkan-
larm saymi azaltmaq olmaz ki, onlar dilin funksiyasindan
asili olaraq (hiiquq dilinda vo texniki dillords nominal konst-
ruksiya) 0z tasdiqini hatta sintaksisda tapar.
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Dilin fordi ekspressivliyi tiglin morfologiya 6ziiniin ayri-
ayr1 hissalori yox, yalniz imumi sistemi ilo shamiyyaet kasb
edir. Odur ki, funksional baximdan o, kohna tipli puristlarin
ona siridiqlari rolu oynamir. Notica etibarils, nazaratde sax-
lamagq zaruridir ki, faydasiz morfoloji arxaizmlar kitab vo da-
nisiq dili arasinda movcud olan masafani ehtiyac olmadan
artirmasin.

Dil madaniyyati liglin qaydaya salinmis danisiq dili ¢ox
vacibdir. O els bir manbadir ki, kitab dilinin canlandirilmasi
ticlin hoamiso miiraciat oluna bilar.

9dobi kitab dili do adebi danisiq dili kimi aqli-zehni hs-
yatin ifadasi tiglin vasita isini goriir. Vo bu zaman o, basqa
dillorden bu ve ya diger madaniyyat sahasina aid ¢oxlu de-
yorlar axz edir; hoamin madaniyyet iimumiliyi adebi dilde aks
olundugundan tebiidir ki, dilin tomizlonmasi ad1 altinda bu-
na qarst miibarize aparmaq diizgiin olmazdi.

Dilin tomizliyi tiglin qayg: 6z ifadasini dil madaniyyatin-
do tapir ki, bu yuxaridaki izahlardan da malumdur, lakin
asir1 purizm yazili dilin haqiqi madaniyyatine, mantiqji, tarixi
va ya xalqgiliq tendensiyalarindan hansina mansublugundan
asil1 olmayaragq, zarbs vurur.

Tarciima edon: Nizami Cafarov

Lui Yelmslev
(1899-1965)

Lui Yelmslev strukturalizmin Kopenhagen vo ya Dani-
marka qlossematika maktobinin an goérkemli niimayandasi
hesab olunur.O, mansub oldugu maktabin — Qlossematika-
nmn nazari osaslarmi, prinsiplerini isloyib hazirlamisdir.

L. Yelmslevin dilgilik ideyalar1 onun “Umumi qram-
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matikanin prinsipleri”, “Linqvistik nezeriyyenin asaslar1”,
“Dil va nitq”, “Dilgilikda struktur tohlil metodu” va s. kimi
asarlarinda oksini tapmisdir.

L. Yelmslev hoamkarlar1 arasinda spesifik yeri olan dilgi-
lardondir. Bels ki, riyaziyyata boaladliyi dilgilikde da daqiq
naticalar alds etmasina yardimgi olmusdur.

“Miintoxabat”’da Lui Yelmslevin iki moaqalasi toqdim
olunur ki, onlardan birincisi “Dil va nitq” (1942), ikincisi isa
“Dil¢ilikda struktur tehlil metodu” (1950-1951) adlanir.”Dil
va nitq” maqalasinda F.de.Sossiiriin dil ve nitq dixotomiyasi
miivafiq olaraq sxem,norma,uzus vo nitq akti kimi taqdim
edilir.Va dil xalis forma kimi sxem, maddi forma kimi nor-
ma, nitq vardislorinin macmusu kimi uzus adlandirilir.”Dil-
cilikdoa struktur tehlil metodu” maqalssinds iso L.Yemslev
dilin mazmun ve ifadedan ibarst olmasini qeyd edir.Maqalo
miiallifine gore, dilgilikda struktur metod dilgilikden gatiy-
yon asili olmadan formalasmis vo riyazi miilahizalarden irali
golarak dilin mantiq nazariyyosi ilo six alagadadir.

Dil vo nitq

1. Ferdinand de Sossiir 6ziiniin timumi dil¢ilik kursunu
dediyi dovrdae linqvistika fizioloji ve psixoloji baxis bucaqla-
rindan istisnasiz olaraq dil deyismolarinin Oyrenilmasils
mosgul idi. Hoar hansi diger yanasmaya cohalat, yaxud dile-
tanthq kimi baxilirdi.

Odur ki, “Umumi dilgilik kursu”nu diizgiin qiymatlon-
dirmak {i¢lin ona miivafiq dovriin mahsulu kimi yanasmaq
lazim golir. Yalniz o halda istifade olunmus termin ve anla-
yislarin bazi xiisusiyystlorini izah etmok olar. Homin xiisu-
siyyatlorlo ke¢mislo indi arasindaki slageni qoruyub saxla-
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maq namind malum kompromis 6z aksini tapmaqdadir. Va
bununla barabar, “Kurs” musallifinin onu shate edsan elmi
miihita reaksiyasi da aks olunur".

De Sosstiriin ¢ox qisa sokilda ifades edilmis taliminin ma-
hiyyati — dil (langue) ilo nitq (parole) arasindak: forqlondir-
madir. Biitlin yerds qalan nazariyye moentiqi olaraq bu asas
tezisdon irali golir. Baslica olaraq mahz hamin tezis ananavi
baxislara qars: dayanir. Sossiir, mahiyyat etibarils, dili neca
varsa o ciir kosf etmisdir; eyni zamanda o gostormisdir ki,
miiasiri oldugu dilgilik dili yox, nitqi dyrenmis ve bununla
da “0z yegane osl predmeti”nden yan ke¢gmisdir.

Elm tarixi baximindan Sosstiriin kesfi yalniz ikinci dare-
coli kasfdir ki, bununla bels, onun elmi sticastinin obyektiv
dayaerini azaciq da olsa askiltmir. Ona nasib oldu ki, unudul-
mus va bir tarafs atilmis prinsipi deqiq suratds formuls edib
tosdiq elasin. Bunun {iciin o, tamamils yeni baza yaratmali
idi. Is burasindadir ki, XIX asrds dili neca varsa o ciir dyran-
moakdan al ¢akan dilgilik dills masgul olan hamin dovra ge-
doarki dilgilikden kaskin farqglenirdi. XIX asr boyu dil dayis-
moalarinin qanunauygunluglar: kasf olunmus, nitqin fizioloji

mexanizmi vo onun miixtslif psixoloji amillori oyranilmisdi
Vo s.

Biitiin bunlar antik qrammatikanmn sonacan iflasina
gotirib ¢ixarmuis, geriys adice qayidist da geyri-miimkiin elo-
misdi.

Sosstir els bir dil nazariyyasi yaratmali idi ki, biitiin an
yeni kasflar ticiin onda miivafiq yer tapilsin.

" De Séssiiriin gordiiyii isin doyari eyni zamanda onun toliminin sadoli-
yinds, aydinligindadir ki, gobul edilmis movqgelors dinmoz-séylomaz layiq
goriilmiisdiir.
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De Sosstirdoe istonilon linqvistik problem danisigin fordi
akt1 terminlarils formuls edilmisdir.

Arasdirmalarin baslica vo yekun maqsadlari olaraq dil
doayismolorinin sebablorinden ¢ixis olunur; hamin sebablor
tolaffiizlin sokildoayisma vo harokatlorinds, stixiyali psixoloji
assosiasiyalarda, analogiyanin faaliyyetinde axtarilib tapil-
migdir. Sosstiroqadarki dilgilikde avval-axir har sey fardin
davranisina miincer edilmisdi; nitq fealiyyeti fordi aktlarin
yekunu kimi tasavviir olunurdu.

Onoanavi noqteyi-nazarls yeni nazariyyes arasindaki prin-
sipial farq, elaco da tomas moahz fordi aktinin biitiin vacibliyi-
ni vo bununla ananavi baxislara korpii atmaqla onun dil de-
yismolarinda halledici rolunu etiraf edir. Lakin o eyni za-
manda onlardan mahiyyatcs forqli prinsip formuls edir: bu,
struktural dilgiliyin yaradilmasidir ki, sananavi dilgiliyi avez
etmoli, yaxud he¢ olmasa tamamlamalidir.

Strukturluq prinsipinin dilgiliye daxil olundugu indiki
zamanda elo boyiik zehmat talab edan is gormoak zoruridir
ki, hamin prinsipden biitiin miimkiin naticalari ¢ixarmaq
miimkiin olsun. Hazirda bu isi basa ¢atdirmaga hals ¢ox var.

Buna giriserken A.Sesenin olduqca ugurla formuls etdi-
yi bels bir hali rohbar tutacagiq: bizim magsadimiz “Umumi
dil¢ilik kursu”nun misllifi ilo amakdashqdir ki, “birincisi,
onun ardinca linqvistika elminin fundamentini ham darin-
losdirak, ham da genislandirak, ikincisi iss, ilk vo halo ta-
mamlanmamis eskizlori “Kurs”da ehtiva olunan binanin ti-
kintisini davam etdirak”.

2. Struktur, terifine gore, asililiglarin ve ya funksiyalarm
(bu s6zli mentiqgi-riyazi menada anlamaqla) sebokasinden
ibarat olduguna gors struktural dilgiliyin asas vazifesi funk-
siyalar1 va onlarin tiplarini 6yranmokdan ibaratdir. Biz mii-
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nasibatlarin (alagalarin) els tiplarini secib ayirmaliyiq ki, iste-
nilon semioloji strukturu an sads ve eyni zamanda an biitov
suratda tosvir etmoak tiglin zaruri va kifayat olsun. Bu vazifs
mantiqi olaraq biitiin digerlarinden avval galir. Lakin burada
funksiyalarin biitiin miimkiin tiplarinden bize sonraki tohlil-
doa lazim golacak olanlarla kifayatlonacayik.

Biz forqlandirayik: 1) ikitarofli asililiq, yaxud interdepen-
densiya — iki elo element arasinda ki, har biri digerin miitlaq
istirakini tolob edir; 2) birtarafli asililiq, yaxud determinasiya

— iki elo element arasinda ki, onlardan biri (determinlasdi-
ron) digerinin (determinlagonin) istirakini taleb edir, lakin
oksina olmur. Bundan basqa biz komutasiya ilo substitusiya-

n1 forqlandiracayik. ©gor onlarin qarsiligh avazlenmasi isars-
lonen miivafiq elementlarinin qarsiligh avezlonmasini gati-
rarkan isarsalonanin iki bu ciir elementi arasinda bir paradiq-
ma hiidudlarinda komutatsiya iki isarslonanin elementlari
arasinda yer alir. ©gor paradigmanin iki tizvii gostarilon
sortlari tamin etmirss, onlarin arasinda substitusiya yer alir.
Variantlar arasinda hamise substitusiya, invariantlar arasin-
da isa komutasiya yer alir.

Homin baslangic anlayislar1 bize imkan verir ki, asas
problemimize kegak: dil (langue) ilo nitq (parole) arasinda
hansi nov funksiyanin yer aldigini1 aydinlasdirmagq.

... Anlayislarin darinden tahlili gostoracok ki, Sossiiriin
“Umumi dilgilik Kursu”nda ireli siiriilmiis “dil” ve “nitq”
anlayislar1 bir ne¢oa izaha imkan verir. Catinliklarin ¢oxu, bi-
zim fikrimizca, mahz buradan galir.

3. Dildan (langue) baslayaq. Ona asagidak: kimi baxmaq
olar:

185



Umumi dil¢ilik miintaxabati

a) sosial movcudlugundan ve maddi manifestasiyasin-
dan asili olmayaraq tayin olunan saf forma kimi;

b)movcud sosial realligin toyin etdiyi, lakin manifestasiya
detallarindan asili olmayan maddi forma kimi;

¢) movcud sosial kollektivin gabul etdiyi ve miisahida
olunan manifestasiyalarin faktlari ilo miiayyanlasdirilon dav-
raniglarim macmusu kimi.

Bu ii¢ yanasmani ciddi suratde forqlondirmok lazim galir.
Iralide ise aydinlagdirilacaqdir ki, gostarilon farqlar ne qader
faydali vo uygundur.

Biz bels adlandiracagiq:

a) sxem — dil saf forma kimi;

b) norma — dil maddi forma kimi;

¢) uzus — dil vardiglor macmusu kimi.

... 4. Asanca geyd etmok olar ki, “dil” termininin {ig
miimkiin izahindan adi istifadeys basqalarindan daha ¢ox
birinci izah (dil sxem kimi) yaxinlasir. Giindslik heayatda
“normal” fransizca, teleqraf kodu noviindaki fransizca, stib-
hasiz, eyni bir fransizca hesab edilir. Ona gors da agar istayi-
riksa bizim torifimizda “dil” soziina giindslik praktikada aid
edilon moenalarin asas magamlar1 oaks olunsun, birinci izahi
se¢moliyik.

Goriiniir, “dil” termininin “Umumi dilcilik kursu”’nda
asasan mohz bu izahi toklif olunur. Yalniz bu ciir izah dili
har hans1 maddi saciyyadan (masalen, sasdon) mahrum et-
mokls mahiyyati ikinci deracali olandan ayirmaga imkan ve-
rir. Yalniz bu ciir izah sahmatla edilon magshur miiqayiseni
dogruldur ki, burada har sey onlarin say1 va qarsiligh yerlas-
mosi ile miisyyanlasdirildiyindan fiqurlarin maddi tacessii-
mii he¢ bir shamiyyat kasb etmir. Dil kemiyysti ilo basqa
metallardan ibarat sikkalars, askinasa, qiymatli kagizlara, ce-
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ks miibadile edilmasi miimkiin olan giimiis sikke arasmndaki
analogiya da yalniz bu ciir izah zaman miimkiindiir. Noha-
yat, hamin izah Sossiiriin asas tezisini toskil edir: dil forma-
dir, substansiva deyil. Olave etmak olar ki, hamin izah
“Hind-Avropa dillarinds ilkin saitler sistemi haqqinda aras-
dirma”nin asasinda dayanur ki, burada hind-Avropa dilinin
biitiin sistemina yalniz 6ziiniin daxili qarsiligh funksiyala-
rinda miiayyanlasdirilon elementlorden (miisllif onlar1 daha
uygun termin olmadigma goro “fonemlar” adlandirmisdir)
toskil olunmus saf sxem kimi baxir

... Sxem ideyasi dilin Sossiir anlaminda aydin sakilds {is-
tiinliik qazanmagla yanasi, yegana anlam deyil. “Kurs”un
bir ne¢a yerinda bahs olunan “akustik obraz”, yaqin ki, mad-
di faktin psixi inikasidir: belslikls, dil ses materiyasi ilo sla-
goalandirilir ve ona norma kimi baxilir.

Basqa yerlordes ise deyilir ki, dil — dil davranislarinin
macmusudur; burada “dil” s6zii uzus kimi basa dusiiliir.

Yekun vurarkan bels bir naticaya golirik ki, har yerds uy-
gun golon yegana tarif dilin isaralar sistemi olaraq toyin edil-
mosidir. Bu imumi terif miixtalif ¢alarlar verir. Sossiir, ehti-
mal ki, bunu dark etmisdi’, lakin bu vo ya digar sababdan ha-
min masalo tizarinda xiisusi dayanmamisdi.

5. Uglincii paraqrafda gosterdiyimiz fargler dills nitq ara-
sinda Sossiir anlamimda miimkiin miinasibatlor barasindaki
mosalani isiglandirmaga imkan agir. Biitiin bu miinasibatlari
darhal miisyyan etmak miimkiin olmayacaq; dil sxem, dil

" “Kurs” da deyilir ki, dil “eyni zamanda ona goro hom nitq gabiliyyati-
nin sosial mohsulu, hom do comiyyatin qabul etmis oldugu zaruri sartiliklorin
moacmusudur ki, ford bu qabiliyystdaen istifads eds bilsin”.
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norma va dil uzus fordi akt olan nitqe miinasibatds 6zlarini
eyni ciir aparmuir.

1) Norma uzus ve nitq aktini determinlasdirir (yoni sart-
londirir), aksina yox. Bunu, bizs elo galir ki, A. Sese gostor-
misdir: nitq akt1 va uzus ham mantiqi, ham ds praktik olaraq
normani gabaqglayir; norma uzusla nitq aktindan dogulur,
aksina yox; geyri-ixtiyari saslonma manasiz aktdir; ancaq he-
min akt miiayyen uzus sayesinda bas verir (bizim psixofizio-
loji tobiatimiz bazi uzuslari — bu ve ya digar refleks vo reaksi-
yalar sartlandirir; lakin bu uzus arxasinda oppozitiv va rel-
yativ elementlor sisteminin dayanmasi miitlaq olmadigina
goro hamin elementlorden norma hasil etmak miimkiin de-
yil). Belalikls, Sesenin tezisi o zaman vo yalniz o zaman 6zii-
nii dogruldur ki, o, dilso norma kimi baxilir.

2) Uzusla nitq akt1 arasinda interdensiya yer alir: onlarin
har biri digarinin miitlaq istirakini sartlondirir. O yerds ki
Sosstir dillo nitqin qarsiligh asililign barads danisir o, “dil
vardislari”ni nazards tutur. Norma ilo uzus arasinda forq qo-
yarkan biz “Kurs”un miilahizalari ila A. Sesenin irali siirdii-
yl nazar noqtasi arasindaki zahiri ziddiyyati aradan qaldir-
diq: Diuersi respectus tollunt omnem contradictionem (Miix-
tolif ciir yanagmalar har ciir ziddiyeti aradan qaldirir).

3) Sxem nitq akti, uzus vo norma ilo determinasiya olu-
nur (yani sartlandirilir), aksina yox. Bunu anlamagq tigtin Sos-
stir torofindan irali siiriilmiis dayorliliklor nazariyyesine mii-
raciat etmoak lazimdir. Homin nazariyya dilin sxem konsepsi-
yast ilo six baghdir ve hartarafli dyronilmayae layiqdir.

Uzdan baxanda linqvistik “dayarliliy”i (valeuz linguisti-
que) “mona” (soziin mentiqi-riyazi menasinda) dile birbasa
tutusdurmaq kimi sirniklandirici bir hal bas qaldirir; valeuz
logico — mathematique: 4 — a kamiyyatinin miimkiin manasi
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oldugu kimi, saslor ve menalar da hansisa formalarin miim-
kiin “manalar1”dir; forma o zaman dayisen, maddi faktlar isa
konstant olur.

Lakin basqa bir miiqayiss daha dogrudur - linqvistik
“dayarliklor” iqtisadi elmlorin giymsotlarine (miibadilo ds-
yarlarine) daha yaxindir (valeuz d echange des sciences eco-
nomique).

Homin nazar noqtasinden dayaerlilik (deyer, giymet, valeur)

va konstant — formadir, doavyisenlar ise substansivada ehtiva olu-

nur; bu substansional dayisenlors vaziyyatden asih olaraq miix-
tolif doyarliliklor aid oluna bilar. Sikks va ya askinasmn 6z dayari-
ni (valeur) dayise bildiyi kimi, eynils da sas ve ya mena vahidi

0z dayoerlerini dayisir; bu halda vahidlarin miixtslif sxemlora
miinasibatde interpretasiyasi faktik olaraq deyisilir.

Lakin siyasi iqtisadin miibadilo dayari ilo miiqayisenin
zaif noqtasi do moéveuddur ki, onu Sossiiriin 6zii artiq geyd
elomisdi: miibadile dayari onunla miiayyen edilir ki, o, han-
sisa amtoaanin bu vo ya diger kamiyyatins barabardir; belslik-
lo, miibadils deyari maddi amils asaslanir, halbuki linqvistik
doayarlilik iigiin maddi amil rol oynamur. Iqtisadi dayer ikita-
rofli elementdir: o, konkret pul vahidins miinasibatde daimi
rol oynamagqla, eyni zamanda etalon xidmatini yerino yetir-
diyi amtoanin fiksasiya olunmus kemiyyatine miinasibatds
dayisen roldadir. Dilgilikdes iso homin etalona he¢ na uygun
golmir. Mahz buna gors do dils an yaxin analogiya olaraq
Sossiir iqtisadi anlayislari deyil, sahmati se¢gmisdir. Dil —
sxem, natica etibarils, oyundur, basqa heg¢ no yox.

... Ovval irali slirlilmiis toriflorden istifade etmoklo biz
asagidaki cadveli qurmus olurug:
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norma

!
A
N

uzus <» nitq akt —  sxem

-

( burada < interdependensiya, — isa determinasiyadir;
daimi < daimi, doyisan — daimi, daimi « dayisendir)
6. Sxem, norma, uzus v nitq akti bir miistovide yerlas-
mir. Bu he¢ olmasa hamin amillari slagealondiran funksiyala-
ra baxisdan goriintir

... SOsstiriin talimina gors, nitq dilden {i¢ xiisusiyyatilo
ayrilir: 1) nitq realizasiyadir, ganun deyil; 2) nitq fordidir, so-
sial deyil; 3) nitq azaddir, fiksasiya olunmamisgdir.

Biitiin bu ti¢ xiisusiyyat bir-birinden asili deyil: realizasiya
na fardi, no da azad olmaya bilar; fordi hadisalar noa realizasiya,
na do azad olmaya biler; o sey ki azaddur, fordi olmasi vacib de-
yil vo s. Belsliklo, xiisusiyyatlorin har {i¢li miiayyanlasdirma
tiglin zaruri olub heg biri aradan galidirila bilmaz.

... Yerina yetirilmis tahlil, bize elo galir ki, gostordi ki,
dilin (langue) Sosstir tarifinde giymatli vo dogrudan da, yeni
olan vardir: bu, ondan ibaratdir ki, biz sxem adlandirdiq.
Hamin natice bizi bels bir fikroa gatirir ki, sxemls uzus arasin-
daki forqi asas semioloji yarimbdlma hesab edak. Diistiniirtik
ki, bu yarimbo6lms dil ve nitq qarsidurmasini avaz eda bilar-
di ki, fikrimizca, tarixan ¢ox vacib olan, ancaq nazari cohat-
don hals mitkommallosmamis ilk yaxinlagsmadir.

Torciima edan: Nizami Caforov
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Dilcilikda struktur tahlil metodu

Isvecra dilcisi Ferdinand de Sossiir (1857-1913) bir cox ba-
ximlardan miiasir dilgiliyin banisi sayila bilar. O ilk dafe ola-
raq dile struktur yanasma, yeni xiisusiyyetlerinden asili ol-
mayaraq vahidloar arasindaki qarsiliqhi miinasibatlarin qeyda
alimmasi yolu ils dilin elmi tasvirini talab etmisdir ki, homin
xtisusiyyatlor bu vahidlar terafinden aks etdirilse bels, goste-
rilon qarsiligh miinasibatlora ya biganadir, ya da onlardan
irali galmir. Basqa sozlo, de Sossiir talab etmisdir ki, canli di-
lin saslari vo ya yazili dilin harflori tamamils fonetik, yaxud
tamamils qrafoloji olaraq deyil, yalniz qarsiliqli miinasibatla-
rin geydiyyat1 yolu ilo miiayyen edilir ki, dilin mena (maz-
mun) vahidleri do hamg¢inin tam semantik olaraq deyil, qar-
siliglt miinasibatlarin eyni ciir geydiyyati yolu ils tayin olun-
sun. Odur ki, onun baxislarma gors, dilgiliye canli dilin sas-
lorinin, sadaca bir sira fiziki, fizioloji ve akustik miiayyanlas-
dirilmalari, yaxud ayri-ayri sozlerin menalarinin tayini va
alave edak, hamin saslorin ve manalarin miimkiin psixoloji
izahlar1 kimi yanasmaq sahv olardi. Oksins, ger¢ok dil va-
hidlari na sasler, yaxud yazi isaraleri, ne do manalar deyil,
gercok dil isaralari seslar, yaxud isarslor ve monalarla teg-
dim olunan qarsiligh miinasibat elementlaridir. Masalo sas-
lar, yaxud isaralards ve menalarda yox, onlarin nitq zencirin-
do ve qrammatikanin paradigmalarindak: qarsiliglh miinasi-
batlorindadir. Vo mahz homin miinasibatlar dil sistemini tos-
kil edir, mahz hamin daxili sistem basqa dillarden fargli ola-
raq verilmis dil tiglin saciyyavi olur; halbuki dilin seslards,
yaxud yazi isarsalarinds, yaxud da moenalarda tozahiirii dil
sisteminin 6ziina lageyd qalir vo sistem heg bir zarar vurma-
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dan dayise bilor. Lakin belo bir fakt da var ki, de Sosstiriin
yalniz saslor vo moanalarla maraqlanan ananavi dilgilikde asl
ingilab doguran baxislar1 dilin populyar anlamma uygun
golmaklo siradan bir insanin dil baradaki tesevviiriinii tama-
milo tamin edir. Ogoar desak ki, Danimarka dili istar sifahi,
yaxud yazili istar Morze olifbasi vasitasils teleqraflasdirilmis
olsun, istarsa do bayraglarin beynoalxalq deniz signallarinin
komayi ila verilsin, dord miixtalif dil olmayib, biitiin hallar-
da hamin danimarka dili olaraq qalir, goriiniir, ¢ox bayagi ¢1-
xardi. Onlar tagkil eden vahidlor bu hallarin doérdiinds da
doayisir, qarsiligh miinasibatlarin biindvrasinin 6zii isa onlar
arasinda oldugu kimi qalir ki, mahz bu vaziyyat bize dili ta-
nimaga imkan verir. Natico etibarils, qarsiligli miinasibatla-
rin biindvrasi dilgiliyin baslica predmeti olmali, eyni zaman-
da garsiligh miinasibatlar biinovresinin konkret tazahiirii vo
manifestasiyasi dilin soziin ciddi menasinda toyini zamani
lageyd qalacaqdir. Lakin unutmaq olmaz ki, de Sosstir fone-
tika vo semantikanin komayindan heg da biitiinliikle imtina
etmak istomamisdi. O, yalniz dilin qarsiligh miinasibatlor
sisteminin Oyranilmasine tabe elomayi diisiinmaklo onlar
ticlin yardimg1 fonlorin daha miitavaze rolunu nazards tut-
musdur. Saslori ve monalari o, vahidlarin sistemdoki nisbi
yeri ilo miiayyanlason dil dayarliliklari ilo avez etmak istayir-
di. O, bu dayorliliklari iqtisadi siraya aid dayorliliklorle mii-
qayise etmomisdi; metal pul, kagiz banknot va ¢ek iqtisadi
doayarin miixtalif konkret tozahiirlari ve ya manifestasiyalar:
ola bilar, dayorliliyin 6zii isa, deyak ki, ¢ervon va ya manat
miixtalif manifestasiyalardan asili olmadan eyni olaraq qalir,
eynilo da dilin ifads vahidleri onlar1 tomsil eden seslardaen,
dilin mazmun vahidlari iss onlar1 tomsil edon manalardan
asili olmayaraq qalir. De Sossiiriin sevimli miiqayisasi dil sis-
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temini sahmat oyunu ilo qarsilasdirmas idi: sahmat fiquru
kaskin olaraq digar sahmat fiqurlar ilo qarsiliqh slaqada va
sahmat taxtasindaki nisbi movqgeyinda toyin edilir, hamin fi-
qurlarin xarici formast va onlarin hazirlandig1 material (agac,
yaxud siimiik, yaxud da basqa material) oyunun 6ziins ta-
mamils lageyddir. [stonilon sahmat fiquru, masalon, adaton
at bas1 goriintisiinda olan at sarti olaraq eyni magsad {iciin
nazoards tutulmus istanilon predmetls avezlons bilor: agar
oyun zamar at tasadiifen désema tizarine diisiib parcalanar-
sa, biz onun avazina uygun Olgiilii istanilon asyan gotiiriib
ona at dayarliliyi vers bilorik. Eyniloe do istanilen sas ayr1 sas-
15, yaxud hoarfls, yaxud da sorti siqnallarla, deyok ki, avazlon-
misdir, sistem ki oldugu kimi qalir. Diistiniirom ki, de Sossti-
riin bu tezislari sayasinde toqdim elomoak olar ki, verilmis di-
lin tarixi inkisafi prosesinde onun seslori elo dayisikliklars
moruz qala bilar ki, sistem ti¢iin shomiyyate malik olsun, ela
dayisikliklars do moaruz qala bilor ki, sistem tiglin heg bir
shamiyyoti olmasin. Belalikls, biz macburiyyst garsisinda
qalacagiq ki, dil strukturunun deayismalarini sistema toxun-
mayan sas tobaddiilatlarindan farglondirak. Sistema toxun-
mayan sos tebaddiilatlarin1 sahmat oyunundaki o halla mii-
qayise oluna bilar ki, piyada taxtanin aks terafdeki sonuna
¢ataraq, oyunun qaydasina gors, vazir dayarliliyi gebul edo-
rok hamin funksiyani yerina yetirmayo baslayir. Bu halda ve-
zir doyarliliyi tamamils basqa xarici goriintisde asya ile avoz-
lanir, vazir iso hamin xarici dayisiklikden gatiyyen asili ol-
mayaraq sistemds 6zii olmaqda davam edir.

De Sossiir bu ciir goriislars hind-Avropa saitlor sistemini
oyranarak golmisdir. Artiq 1879-cu ilde basladig1 homin sis-
temin tohlili (mashur “Memoire sur les voylles” arasdirma-
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sinda) ona gostardi ki, neca deyarlar, uzun saitlor malum
hallarda adi saiti sarti olaraq xiisusi vahidlo birlasmaya sii-
riiklaya bilar. Sonuncunu de Séssiir *A horfi ilo isaralomis-
di... Onun tigiin konkret sas deyildi ve onu fonetik slamatlor-
lo tayin etmoakds, sadacs, ona gora ¢okinmisdi ki, bu onun
ticlin shamiyyat kasb etmirdi. Onu yegans olaraq 6z-6zlii-
ylinds sistem maraqlandirmisdi, homin sistemda *A sistemin
digar vahidlarils qarsilighh miinasibatlori ve hecada miisyyan
yer tutmaq imkan ils tayin olunur. De Sossiiriin 6zii bunu
aydin sakilds soylamisdi. Biz mahz bu magqamda onun mas-
hur kolamu ils rastlasiriq ki, burada o, ses olmayan, lakin sas
soklindo reallasa va ya toqdim oluna bilan vahidlari ifads et-
mok {i¢lin fonem terminini ilk dafo irali siiriir.

Homin baxisin noazari naticalarini de Sosstiir 6ziiniin “Co-
urs de linguistique générale” (“Umumi dilgilik kursu”) mii-
haziralorinda arasdirmis ki, miithazirslari miiallimin vafatin-
dan sonra (1916-c1 ilde) onun sagirdlori nasr etdirmislar. Bu-
rada onun nazari goriislerinin biitiin fondunu tapiriq ki, ha-
zirki maqalenin giris sozlarinda qisaca saciyyelandiracayik.
Lakin yadda saxlamaq lazimdir ki, de Sossiiriin nazeariyyesi
miixtalif voziyyatlorde ve zamanin malum fasilslari ilo oxun-
mus miihazirslorinde meydana ¢ixdig1 sokilda biitovlitkda
eynicinsli deyil. De Sossiirtin miisahidalari dilgilar qarsisinda
tamamils yeni yol agmisdir, ona gora da teacciiblonmak la-
zim deyil ki, de Sossiiriin 6zii ananavi tasavviirlarle daxilan
miibarize aparmaga macbur idi. Umumi dilgiliye dair miiha-
ziralari onun goriislarinin yekun formasindan daha ¢ox, yeni
dayaq kosf etmak {ti¢lin mohkam istinad ndqtasine nail ol-
maq ugrunda apardig1 xiisusi miibarizenin ifadasidir. Onun
kitabinda ayri-ayr1 miihakimsalor arasinda bazi uygunsuzlug-
lar tapmagq olar. De Sosstir forma va substansiya, soziin daha
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dar menasinda dil (langue) vo yeri galmiskan, 6ziiniin qeyd
etdiyi kimi, yaz1 da daxil olunmagla nitq (parole) anlayislar:
arasinda prinsipial farglor miisyyenlasdirir. O, aydin sozlarls
tosdiq edir ki, dil (langue) substansiya deyil, formadir va bu,
dogrudan da, onun timumi baxislarma uygun golir. Lakin
bels bir hiidudlandirma onun kitabinin biitiin hissalarinda
axiracan gozlanilmir va terminlari do haqiqatds bir ne¢o mo-
na ifado edir. Manim oavvallar ¢ixan asoarlorimin birinde mon
¢alismisam, timumiyyatls ne goadar miimkiindiirss, de Sossii-
riin fikirlorinds miisahids olunan miixtalif qatlar1 agib goste-
rom ki, onun asarinds noayi tamamile yeni vo mahsuldar he-
sab edirom. Ogor sohv etmiramss, bu, onun dili qarsiliqh
miunasibatlarin saf strukturu sxemi, hamin sxemin tazahiir
etdiyi tesadiifi (fonetik, semantik vo s.) realizasiyalara oks
olan na isa bir sey kimi anlamasindan ibaratdir.

Basqa torofden, aydindir ki, de Sossiiriin nazariyyasi,
agor hamin nazariyyays manim verdiyim izah dogrudursa,
istar onun dovriinda yasamis, istarse do ondan sonraki, ras-
mi dil¢giliyin tamamils forqli ananalari asasinda yetison dilgi-
larin ¢oxu {igiin al¢atmaz olaraq qalmali idi. Odur ki, onlar
de Sosstiriin kitabindan ilk névbada o yerlari manimsadilar
ki, orada langue anlayis: saf forma kimi ¢ixis etmir, dil subs-
tansiyada forma olaraq anlasilir ki, burada o, he¢ da biitiin-
liikla substansiyadan asili olmayan bir sey deyil. Belalikls, de
Sosstiriin telimi, masalon, Praqa fonoloji maktoabi terafinden
istifada edils, yaxud agar belo demok miimkiinss, manimsa-
nilorken onlar fonemi fonetik abstraksiya kimi anladilar ki,
bu, natico etibarils, de Sossiiriin, mancs, malik ola bilacoayi
fonem anlayisindan kaskin forqlanir. Dils struktur yanasma-
nin, soziin xtisusi manasinda, yoni tazahiir vo ya realizasiya-
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dan asili olmadan dil sxemindaki saf miinasibatlori 6yranmse-
nin na {liglin yalniz bizim dovriin dilgileri tarafinden tatbiq
edilmays basladig1 mahz bununla izah olunur.

Ogor mana 0z arasdirmalarim barads s6z demak izni ve-
rilorss, hor ciir tovazokarliligi bununla yanasi, biitiin ciddili-
yile gqeyd edardim ki, dilo mahz qarshiqli miinasibatlorin bu
ciir sxemi olaraq struktur yanasmani elm sahasinds onun
baslica vazifesi hesab elomisoam vo homise do edacoyom.
Onanavi dil¢ilik ils linqvistik arasdirmalarin saf struktur me-
todu arasinda prinsipial hadd qoymaq {i¢iin metoda xiisusi
bir ad toklif edirom: qlossemantik (Y A @ 0 o a dil yunan so-
ziindan). ©minam ki, bu yeni istiqamat dilin an intim tebiati-
nin 0zl barads bize foévqgelads daracods giymsatli malumat
veracok vo ehtimal ki, yalmiz kéhne tadgiqatlarin tamamlan-
mas1 baximindan faydali olmaqla qalmayib, eyni zamanda
kohna tesavviir vo ideyalara tamamils isiq yayacaqdir. Mana
goldikds iss, menim cahdlarim praktik realizasiyadan asili
olmayaraq saf forma ve ya sxem menasinda dilin — langue
Oyranilmasina yonalacakdir. De Sossiir 6z miihaziralarinin
baslica ideyasim1 asagidaki sozlorlo miisyyoanlosdirmisdi:
“Dilgiliyin yegana vo asl obyekti 6z-0zliiylinde ve 0zii tiglin
baxilan dildir”. Onun miihaziraleri hamin sézlarle qurtarir.
Cenevra Universitetinin Dilgilik kafedrasinda de Sossiiriin
varisi professor Sarl Balli vafatina bir ne¢o ay qalmis mana
moktubunda yazmisdi: “Siz F.de Sossiiriin “Umumi dilgilik
kursu”nun yekun frazasinda formuls idealin arxasinca ge-
dirsiniz. Dogrudan da, teacciiblonmak lazim galir ki, avvallar
bu olmamigdir”.

Basqa terafden, qeyd etmoliyik ki, qlossemantika nazariy-
yoasini de SOssiir nazariyyasila eynilasdirmak olmaz.
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Demoak ¢atindir ki, Sossiir konsepsiyasi onun diisiincala-
rinda detallar ilo neca formuls edilmisdir, manim xiisusi ne-
zari metodum isa ¢ox illar bundan 6nco, hals de Sosstir naze-
riyyosilo tanishgima gadar formalasmisdir. De Sossiir miiha-
ziralorini oxudugdan sonra menim baxislarimdan ¢oxu tas-
diq olundu, lakin man, albatts, onun nazariyyasina 6z xiisusi
nazar noqtamdan baxiram va 6z izahlarimda onun nazariy-
yosinin haddindan artiq darinliyine getmak istomazdim. Bu-
rada ona goro yada saldim ki, ona saxsan na gadar borclu ol-
dugumu geyd edom.

Dilgilikda struktur metod dilgilikdon gatiyyan asili olma-
dan formalasmis va indiyacen dilgilorin xiisusi olaraq nazaras
almadiqglar1 elmi istiqamatin, riyazi miilahizalardan irali go-
lan va xtisusilo Vaythedin mantiq moktobinin, xiisusils sin-
taksiso vo semantikaya dair son asarlari dilin linqvistik dyre-
nilmosi liglin miibahisasiz shamiyyat kasb edan, hazirda Ci-
kaqo Universitetinin professoru Karnapin mahz dilin mantiq
nazariyyasi ila six alagaye malikdir. Mantiqgilarla dilgilar
arasinda miiayyan slage bu yaxinlarda Beynalxalq Birlagmis
Elmlar Ensiklopediyasinda yaranmisdir. Professor Karnap
oziiniin ilk aserlorinden birinds struktur anlayisin1 menim
burada etmoyo cohd gostordiyimle tamamils eyni ciir, yoni
saf forma ils saf qarsiliqhh miinsibat hadisalari kimi toyin elo-
misdir. Professor Karnapa gors, har bir elmi siibut goste-
rilon manada struktur qaydada stibut olmalidir; onun fikrin-
cd, har bir elmi siibut qarsiligh miinasibatlors giran element-
lorin 6zlarinin bilgi ve ya tasvirini nazards tutmayan qarsili-
ligh miinasibatlor baradaki stibutdur. Karnapin fikrini dilgili-
yin son illardas alda etdiyi naticalor tamamils tasdiq edir. Ay-
dindir ki, dilin har bir tosviri bu baximdan menali vahidlar
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arasindaki qarsiliqli miinasibatlorin qurulmasi ile baslayir,
elaca da vahidlar arasinda qarsilighh miinasibatlorin qurulma-
st homin vahidlarin daxili tebiati, mahiyyati ve ya substansi-
yasi barade he¢ bir miilahize yiirtitmaye gotirib ¢ixarmaya-
caq. Bu, fonetika voa semantika elmlarina verilmolidir ki, 6z
toroflarindon dil sxeminin struktur tohlilini taqdim edirlar.
Lakin o da aydindir ki, elm olaraq hom fonetika, ham da
semantika eyni yolla getmoaya ehtiyac duyacaqlar; fonetik
va semantik qaydada siibutlar da 6z teraflarinden struktur
siibut olacaqdir; masalan, dil sxeminin tohlili yolu il ar-
tiq oncodan miiayyan edilmis vahidlarin bir hissasi olan ses
dalgalar1 baradoaki fiziki siibutlar. Vo bu da qarsiligh mii-
nasibatlarin toyini, substonsial deyil, formal olanin toyini
vasitasilo edilacokdir; imid ediram ki, tonqidi ruhdakindan
basqa, fiziki neazariyye 0z-0zliiyiinds substansiya ve materi-
ya barada he¢ zaman mdilahizs ytirtitmiir deyarkan sahv els-
mirom. Biz hoamin masalonin miizakirasine bels bir yekun
vura bilarik ki, dilgilik dilin qarsiligh miinasibatlar sxemini,
hamin miinasibatlors giran elementlarin 6zlarinin nadan iba-
rot olmasina fikir vermadan tosvir edir. Fonetika ilo seman-
tika moahz qarsiligh alagalars giron elementlorin mahiyyoti
barade malumat vermoayoa cahd etdiklori zaman har halda
elementlarin hissalari, yaxud onlarin hissalarinin hissalori
arasindaki qarsiligli miinasibatlorin miisayyanlasdirilmasina
istinad edir. Bu ise moantiqi baximdan o demoak olardi
ki, dilgilik birinci, fonetika ilo semantika iso ikinci dore-
coli metadildir.

Dilin mantiq nazariyyesi dil¢iliyin naticelorine he¢ bir
diqgat yetirilmadan islonib hazirlanmisdir ve tamamils ay-
dindir ki, daim dil barasinda miilahizalar yiirtitmakls yana-
s1, mantiqgilar dilin dilgilik baximmdan 6yranilmasinin nai-
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liyyetlorini kifayat qadar bagislanmaz bir sokilde inkar edir-
lor. Homin miinasibat dilin mantiq nazariyyesini aglar giina
qoymusdur. Bels ki, masalon, bu maktabin torafdarlarinin is-
tinad etdiyi isara anlayisi xeyli deracada qiisurlu va siibhoe-
siz, de Sossilirde oldugundan az ugurludur. Mantiqgilor basa
diismiirlar ki, dil isarasinin mazmun ve ifads olmagqla iki te-
rafi var, hor iki toraf tomir struktur tohlilin predmeti ola bi-
lar. Ona gors do mantiqgilor kommunikasiya hadisesine la-
zimi diqqat ayirmirlar, halbuki onu an asas qarsiligh dil mii-
nasibati, bu soziin linqvistik manasinda dili anlamagn bila-
vasito acar1 hesab etmoak lazimdir.

Ogor dili struktur olaraq basa diistiriikss, onu ananavi
dil¢gilikde homisa edilmis oldugu ve indi do edildiyi kimi, sas
vo mana anlayislarmin komayils miisyyenlasdirmak kifayot
elomir. De Sossiir aydin dork etmisdi ki, dilin struktur
miiayyyanlasdirilmasi onu gatirib ¢ixarmalidir ki, ananavi
dilgiliyin indiye qoadoar etiraf etmadiyi dil strukturlari necos
varsa o ciir etiraf olunacaqdir, o dillar ki, ananavi dilgilik te-
rafinden neca varsa o ciir nazarden kegirilmisdir, onlar yal-
niz iimumon dillorin rongarangliyi kimi etiraf edilocokdir.
Odur ki, de Sossiir cohd edirdi ki, dilgiliyi, yaxud linqvistika-
n1 imumson isaralar sistemi barade daha genis elmin tarki-
bindo miimkiin fonlarden birina ¢evirsin ki, sdzilin struktur
moanasinda haqiqi dil nazariyyasi olsun. Homin daha genis
elmi o, “semiologiya” adlandirmigdir.

Yuxarida gostorilon sobablore gora de Sossiir nazariy-
yosinin, haqqinda sohbat gedan terafi dilcilorde maraq do-
gurmadi, semiologiya da, aslinds, linqvistik baximdan isle-
nilmamis qaldi.
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.. Man giindslik maigsetdon alinmis bir sira olduqca sada
strukturlarin qlossematik tohlilini apardim. Dogrudur, onlar
sO0zlin ananavi manasinda dil deyillar, lakin manim asas dil
strukturu terifimi do gismen, ya da tamamils tomin edirlar.
Man nazari tohlilo asagidaki hiidudlandirict hadisalari calb
eladim: birincisi, boytiik seharlorin ¢oxunda harakati tonzim-
lomak {igiin kiigalorin kasismasindaki isiq signallaridir ki,
qurmuzy, sari, yasil isiglarin dayismasinde sar1 isiq ifads pla-
ninda “dayan”, “diqqgeat”, “sarbast harakat” anlayislarinin da-
yismasina, mazmun planinda ise “diqqat”s uygun golir; ikin-
cisi, avtomatik xidmat aparatlar1 olan soharlards telefon dis-
ki; ti¢linciisti, saat1 vo onun dorddo birini bildirmok ti¢ilin vu-
ran qiills saatmin zongi. Bu hadisalarden savay1 man 6z aras-
dirmalarimda bir sira daha sada misallar da gatirdim: Morze
alifbasi, hobsxanada dustaglarin bir vuran adi divar saatlari.
Homin niimunsalari man London ve Edinburq universitetla-
rinde bu yaxinlarda dediyim miihazirsalorde yalniz maraq
xatirine, yaxud tamamils pedaqoji miilahizalarde deyil, daha
¢ox mahz ona gora miifassal tohlil eladim ki, dilin asas struk-
turuna ve dilo banzar sistemlara derindan niifuz edim. So6-
ziin onenoavi monasinda dille miiqayise etmoklo man on-
lardan homin manada har bir dilin asas strukturuna, mii-
ayyen etdiyims goro, daxil olan bes asas xiisusiyyat tizorina
is1q salmagq ti¢iin faydalanmisam:

1. Dil mazmun va ifadodan ibaratdir.

2. Dil ardicil corgs (yaxud matn) vo sistemdan ibarat-
dir.

3. Mazmun vo ifade kommunikasiya sayesindas qarsi-
ligh slagealonmisdir.

4. Moatndas va sistemda miiayyan qarsiligh miinasibat-
lor movcuddur.

200



Umumi dil¢ilik miintaxabati

5. Mazmun ile ifads arasindaki uygunluq bir planin
miisyyan elementlari ilo digari planin miiayyan elementlari
arasindaki bilavasito uygunluq deyil, ancaq dil isaralari daha
kicik komponentlars boliine bilor. Homin komponentlarden
biri, masalon, neco deyarlar, fonemlardir ki, man onlar ifa-
donin taksemlari adlandirmaga iistiinliik verardim. Va onla-
rin 6zlarinin mezmunu olmasa da, mazmuna malik vahidler-
do, deyok ki, sozda comlage bilarlar.

Tarciima edan: Nizami Cafarov

Frans Boas
(1858-1942)

Amerika deskriptiv dil¢iliyini ve etnolinqvistikasini yara-
danlardan va inkisaf etdiranlarden olan Frans Boas gorkemli
dilgi-antropoloq olmusdur. Onun tadqiqat obyekti Amerika
hindularinin dil tefakkiirti idi. F.Boas hindu xalglarinin ma-
deniyyati, axlag-davranisi, adat-ananasi mesalalari ile da cid-
di masgul olmusdur. Amerika hindular: yazisiz xalqlar oldu-
gundan F.Boas qeyd edirdi ki, hindu dillari hind-Avropa dil-
lari tig¢lin miiayyonlasmis prinsip ve metodlarla dyranils bil-
maz. O, els metodlardan istifade edirdi ki, burada hindu dil-
larinin formal aspektlarinin tasviri dominantliq taskil etsin.

F.Boas! deskriptiv dil¢iliyin vo etnolinqvistikanin fovqii-
na qaldiran, dilgilik ideyalarmi tofsir etdiyi asori “Amerika
hindularmnin dillerine dair rehbarlik” ve yaxud “Amerika
hindularinin dillarine dair ol kitab1” (1911-1922) asari olmus-
dur.
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«Amerika hindu dillarins dair sl kitab»1na giris
Miixtelif dillards kateqoriyalarin
miixtelifliyi

Taloffiiz edilon ses qruplar artikulyasiya olunan nitqin
biitiin novlarinds ideyalarin verilmasine xidmat edir. Vo sos-
lorin har bir qrupunun fiksasiya olunmus menasi vardir. Dil-
lor yalmz fonetik elementlarinin torkib xaraktering, sos
qruplarina gora deyil, hamginin fiksasiya olunmus fonetik
qruplarda 6z ifadasini tapan ideya qruplarma gora de forqg-
lonirlar.

Ideya ifads edan fonetik qruplarin
kamiyyat mahdudlugu

Fonetik elementlorin miimkiin kombinasiyalarmin iimu-
mi komiyyati mahduddur. Odur ki, ideyalarin ifadasi ti¢iin
mohz bu sonuncularin mehdud kemiyyasti istifade olundu-
guna gora ayri- ayrt fonetik qruplarla ifads edilmis ideyala-
rin tiimumi komiyyati do mahduddur.

Dilin ifads etmali oldugu fordi tacriibenin timumi sferas:
geyri- mahdud soakilds dayisdiyinden ve onun (tacriibanin)
biitiin yekunu fonetik qruplarin mshdud kemiyyosti ils ifa-
do edilmsali oldugundan, aydin goriiniir ki, artikulyasiya
olunan nitqin biitiin novlari tacriibenin genis tasnifatina
asaslanmalidir.

Bu, insan tafokkiiriiniin asas xiisusiyyeti ilo uygun galir.
Bizim faktik tacriibomizda els iki hissi teassiirat va ya emo-
sional vaziyyet yoxdur ki, eyniyyot togkil etsin. Hals biz on-
lar1 hiidudlar1 miixtalif baximlar asasinda miisayyanlasdirila
bilon, miivafiq xtisusiyyatlors uygun daha genis vo ya dar
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qruplara tasnif edirik. Fordi miixtalifliklorinden asili olmaya-
raq biz 6z tacriibomizds timumi elementlari dark edir ve on-
lara o halda miinasib, yaxud hatta identik hadissalor kimi ba-
xiriq ki, kafi sayda xarakterik cohat onlar {i¢iin imumi olsun.
Belolikls, ayri- ayr1 ideyalar1 ifads edoan fonetik qruplarin
komiyyatinin mahdudlasmasi bels bir psixoloji faktin ifades-
sidir ki, miixtalif fordi tacriibalarin ¢oxlugu biza tofakkiiriin
eyni bir kateqoriyasinin hadissalari kimi toqdim olunur.
Insan tofokkiirii ve nitginin hemin xiisusiyystlerini,
miiayyan sokilds, miimkiin artikulyasiya harekatlorinin bii-
tiin silsilasinin vardis edilmis harakatlorin mehdud kemiyye-
tinin se¢imi vasitosilo mahdudlasdirilmasiyla miiqayise et-
mok olar. ©gor anlayislarin biitiin kiitlasi biitiin variantlar:
ilo birlikds dilde tamamils miixtalif cinsli vo bir- birins uy-
gun galmayan sas komplekslari vasitasilo ifads olunsayds,
elo bir vaziyyat yaranard: ki, olduqca yaxin ideyalar 6z ya-
xinhqglarin fonetik simvollarinin miivafiq yaxmlhigmin komae-
yi ilo tapa bilmazdi va ifads etmak ticiin geyri- mahdud say-
da c¢ox miixtalif fonetik qruplar talsb olunardi. Bu halda
ideya ilo onu taqdim edan sas kompleksi arasindak: assosasi-
ya o daracada stabil olmazd: ki, istonilon anda avtomatik se-
kilde tizerinds diistiniilmaden yaransin. Artikulyasiyalarm
avtomatik, cald isladilmasi artikulyasiyalarin (har biri mah-
dud imkan daxilinda sokilce dayisir) vo sas qruplarinin yal-
niz mahdud kemiyystinin miimkiin artikulyasiyalarinin va
artikulyasiya qruplarmin qeyri-mahdud daracada boytik sfe-
rasindan segilmasina gatirib ¢ixardigindan ideyalarin fovqoe-
lade daracode ¢ox kemiyyoeti tesnif vasitesilo az kemiyyote
endirilmisdir ki, bu da ardicil islonma ssasinda sabit assosa-
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siyalar qurmusdur; onlar avtomatik olaraq harakats gatirilir-
lar.

Bizim miilahizalorimizin bu yerinds bels bir fakti geyd
etmok vacib gortiniir ki, xiisusi fonetik qruplarla ifade olun-
mus ideya qruplar1 miixtslif dillords boyiik maddi miixtalif-
liklars malikdir va heg bir halda tesnifatin hamin prinsiplari-
noa tabe olmur. Ogor niimunoni ingilis dilindon gotiirsak, go-
racayik ki, su (water) ideyast formalarin boytik miixtalifliyi
ilo ifads olunur: bir termin «su»yu maye (liguid) kimi ifads
etmak {giin isladilir, basqa biri «su»yu boyiik tutar (lake-
gol), ticlinctiisii boytik (river - ¢ay), yaxud kicik (brook- arx )
kemiyyotds axar, basqalari iss rain (yagis), dew (seh), wa-
ve (dalga), foam (kopiik) kimi toqdim edir. Tamamils ay-
dindir ki, ingilis dilinda har biri miistaqil terminls ifads olan
bu ideya rongarangliyi basqa dillards eyni bir terminin to-
romolari ils ifads edils bilar.

Basqa bir niimuns kimi eskimos dilinde «qar» bildiran
sOzlari gostormak olar. Biz burada aput soziiniin yerdoaki qa-
r1, bir basqasinin (gana) yagan qari, liglinciisiiniin (piqgsiz-
poq) kiilayin sovurdugu qar1 ve dordiinciisiiniin (gimugsuq)
tist- tisto y181lmis qar1 ifade etmok tigiin islondiyini goriirtik.

Elo homin dildo suiti mixtolif soraitlordo miixtalif ter-
minlarlo ifads olunur. Bir s6z suitilori bildirmak {i¢tin timu-
mi termindir, basqast 6ziinii giina veran, tliglinciisii buzlu
suda {izan suitini bildirir; mdiixtslif yaslarda, cinslarda olan
suitilarin ¢oxlu adlar1 hals bir yana...

Miistaqil sozlarls ifads olunan terminlarin bir anlayisda
birlasmasi tisuluna aid niimunslar dakota dilinds do miisahi-
do edilir. Naxtaka (topik atmaq), paxtaka (daste baglamaq),
yaxtaka ( dislomoak), icaxtaka (yaxinda olmaq), baxtaka (doy-
mok) terminlari xtaka (qapmaq) timumi elementlarindan dii-

204



Umumi dil¢ilik miintaxabati

zaltma olub, hamin novdan olan ideyalar: ifada etmak {iciin
ayri- ayr1 sozlori islodarken onlari birlasdirir.

Tamamils aydin goriiniir ki, oxsar elementar terminlarin
se¢imi miisyyan daracada xalqin asas maraqlarindan asili-
dir. Vo o yerds ki, miisyyon hadiseni xalqmn hayatinda tama-
mils miistaqil rol oynayan ¢oxlu aspektlar tizra forqlondir-
moak zaruridir, miistaqil sozlar inkisaf eds bilar; bu zaman,
basqa hallarda oldugu kimi, eyni bir terminin sade modifi-
kasiyasi kifayatdir.

Naticada o alinur ki, har bir dil basqa dile noqteyi- nazoe-
ron Oz tosnifatlarinda olduqca sarbastdir. O sey ki, bir dilds
yegana sads ideya kimi taqdim olunur, basqa bir dilds ayri-
ayr1 fonetik qruplarin biitov bir silsilasi ilo saciyyalana bilor.

Dilin miirokkeb ideyan1 vahid terminls ifade etmok ten-
densiyasini «xolofrazis» adlandirirlar. Vo buna uygun olaraq
har bir dil basqasina gora xolofrastik ola biler. Xolofrazisa
heg ciir primitiv dillorin asas xiisusiyyati kimi baxmaq ol-
maz.

Biz artiq amin ola bilarik ki, bu ve ya diger ifada tesnifat:
tipini istanilan dilde tapmaq miimkiindiir. Ideyalarimn, har bi-
ri miistaqil fonetik qrupla ifads olunan qruplara hamin tas-
nifi zaruri edir ki, mévcud sos komplekslarinden biri ils ve-
rilon anlayislar o kombinasiyalar ve ya modifikasiyalarla ifa-
da olunsun ki, onlar1 verilmis konkret ideyaya uygun galon
elementar ideyalara miivafiq elementar fonetik qruplar ad-
landirmaq miimkiindyir.

Hamin tasnifat, elaco do qarsiligli mahdudlasdirma nati-
cosindo miibtadan1 konkret ideyanin ifadesi kimi tayin et-
moya qadir olan bir tacriibani basqa bir miivafiq tacriiba ila
ifade etmak zarurati ayri- ayr fonetik qruplarin miinasibati-
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ni qorarlasdiran miisyyen formal elementlarin istirakini
sortlondirir. Ogar har bir ideya ayrica fonetik qrupla ifads
olunsaydi, formasiz dillorin mévcudlugu miimkiin idi. La-
kin ideyalar o zaman ifads olunur ki, onlar miisyyen kemiy-
yatda miivafiq ideyalara gotirib ¢ixarir — hamin miinasibat ti-
pinin 6zii artikulyasiya olunan nitqin zaruri elementinas gev-
rilir. Buradan da o natice ¢ixir ki, biitiin dillor formal ele-
mentlars malik olmali vo homin elementlorin kemiyyati kon-
kret ideyalar1 tayin edon elementar fonetik qruplar na gadar
azdirsa, o qadar ¢ox olmalidir. Cox genis leksik ehtiyata ma-
lik dilds formal elementlarin kamiyyati lap az da ola bilar.

Qrammatik proseslar

Qeyd etmoak zoaruridir ki, diinyanin biitiin dillarindas ter-
minlar arasindaki miinasibatlori ifade etmoak {iciin tatbiq
olunan proseslarin komiyyati mahduddur. Bunu artikulyasi-
ya edilan nitqin timumi saciyyasi ilo izah etmak olar. Miiay-
yon fonetik qruplar arasindaki miinasibatlori ifade etmoak
ticlin istifade olunan yeganes metodlar onlarin miisayyen qay-
da ile yerlasmasindan (bu, toskiledici elementlarin qarsiligh
fonetik tosirlari ilo kombinasiya oluna bilar) ve fonetik qrup-
larm oziintin daxili sakildayismeasinden ibareatdir. Har iki
metod olduqca ¢oxlu dillarde miisahids edilir, lakin bazen
yalniz yerlosma ardicilligindan istifads olunur.

So6z va ciimla

Miistaqil fonetik qruplarla ifads olunan ideyalarin ve on-
larm qarsiligh slaqasini ifade eden elementlarin manasini an-
lamagq tiglin biz burada nitq vahidini nayin yaratdig1 masals-

206



Umumi dil¢ilik miintaxabati

sini miizakiro etmsaliyik. Artiq qeyd olundu ki, fonetik ele-
mentloari neco varsa yalniz analiz vasitesilo ayirmaq olar va
onlara nitqde yalniz anlayislara ekvivalent olan kombinasi-
yalarda rast golinir.

Nitqin biitiin novlari ideyalar1 vermayo xidmsot etdiyin-
dan ifadanin tabii vahidi ctimls, basqa sozls, bitkin fikir bil-
diron artikulyativ sas qrupudur. Els goriine bilar ki, nitqi
bundan sonra da tarkib hissalarine ayirmaq olar ve ctimlani
togkil edon sOzlor do tobii vahidlardir. Lakin aksor hallarda
asanca siibut edilir ki, belo deyil, s6z 6z-6zliiylinds yalniz
analiz vasitesila dark edilir. Masalon, bu, s6zonlarinds, bag-
layicilarda, tabeli miirakkab climlalors aid feil formalarinda
aydin goriiniir. Bels ki, and (va), for (iiglin), to (-a, -9), were
(olmagq) tipli sozlerin els islondiyini tasavviir etmak olduqca
¢otindir ki, onlar hansisa aydin ideyani versin. Yalniz miiay-
yon lakonikliye malik if (egor) tipli formalar istisna taskil eda
bilar — bu halda ciimlonin qalan hissasi iralicodan tasevviir
olunur ve mahz if torefinden kifayat qoder aydin gostorilir.
Belaliklo, grammatik miinasibatlor sahasinde yaxsi masq
edon bizlor hazirda ifads etdiyimiz fikri diizeltmoak {iglin
hansisa bir formani isladas bilarik. Deyok ki, He sings beauti-
fully (o, gozal oxuyur) hokmii sang (oxuyurdu) replikast do-
gura bilar. Lakonikliys meyilli olan insan He plays well (o
yaxst oynayir) hokmii miiqabilinda fikir sdylayerken hoatta
yalniz -ed (-di) sokilgisi ilo kifayetlona bilir ki, har halda
onun oatraf1 tarafindan basa diisiiliir. Biitiin bu hallardan ay-
dindir ki, ayri- ayri1 elementlor bitmis climlo vahidindan
ikinci proses naticasinds ayrilir.

Biri digarinden tamamile farqlonan anlayislar: isaraladiyi
hallarda sozlarin miistaqil bir vahid kimi siiniliyi o qodar da
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aydin deyil. Masalon, isimlor bu ciir sozlardir. Els goriins bi-
lar ki, stone (das) sozii tobii vahidi toqdim edir. Lakin aydin-
dir ki, bir stone sozii an yaxst halda bitkin fikri deyil, obyek-
tiv meanzarani verir.

Belaliklo, biz ¢ox vacib olan sozlo ciimlo miinasibatlori
baradoki masalays kegirik. Oz formalarma gora fovqelada
daracada farqlenan dillar tizerindaki miilahizalorimizin gedi-
sina asaslanaraq, biz s6ze formasinin daimiliyins, manasimin
aydmligina ve fonetik miistaqilliyina gora climladan asan ay-
rilan fonetik qrup kimi tarif vers bilorik. Goriiniir, bu torif
xeyli sayda ixtiyari elementlari ehtiva edir ki, bizim qobul et-
diyimiz noqteyi-nezers uygun olaraq, verilmis vahidi bazen
s0z kimi toyin etmayo, bazan do onun miistaqil movcudlu-
gunu inkar elomayo imkan vers bilar. Bir az sonra, Amerika
dillerini nazardan kegirarkan goracayik ki, homin praktik ¢o-
tinlik bizim qarsimiza dafalarle ¢ixir va obyektiv inamla qo-
rar vermak ¢otindir ki, miiayyen fonetik qrup mdistaqil soz-
diir, ya soziin tabe hissasidir.

Hor halda bizim verdiyimiz torifds ses kompleksini miis-
toqil s6z kimi sorh etmak {i¢lin mithiim olan malum ele-
mentlor vardir. Nozardon kecirilon elementin fonetik miiste-
qilliyi qrammatik baximdan daha az shamiyyatli, fonetik ba-
ximdan daha ¢ox miithiimdiir. Com hali, posessivliyi (man-
subiyyati) vo feilda tok halin iiglincii soxsini ifads edan ingi-
lis s -sinin miistaqilliyini miisyyan etmayin ¢atinliyi yuxari-
da geyd olundu. Bu hamin qrammatik elementin fonetik
zdifliyi ilo sartlonir. Ogor comlik ideyast many (¢oxlu) sozii
kimi fonetik baximdan giiclii elementls, soziin posessivlik
(mansubiyyat) hissasi eyni daracada giiclii of onliiyii ve tok
halin tiglincii soxsi he (o) tipli elementls ifads olunsaydi, o
zaman biz, ola bilsin ki, hamin elementlarin miistaqil s6z ol-

208



Umumi dil¢ilik miintaxabati

dugunu ¢ox asanliqla etiraf edardik; faktiki olaraq, bu ciir da
harokat edirik. Masoalon, stones (daslar), John's (Conun), lo-
ves (sevir) — ayri- ayr1 sozlardir, eyni zamanda ise many she-
ep, of stone, he went- 3 iki s6zdan ibarat birloasma kimi baxi-
Iir. Bu tipli ¢otinliklora Amerika dillorinds addimbas: rast go-
linir. Belo ki, dillarde yamaq kimi goriinen hallar1 miisahida
edirik: modifikasiya olunan elementlar fonetik baximdan bir
qrupda birlagen ayri-ayr1 seslarle ifads olunur ki, homin sas-
lar har hans1 parcalanma olmadan telaffiiz edilir. Masalan,
ania-lot (man onu ona verdim) soziinii asagidaki elementls-
ro lizvlondirmok olar: a (zaman), n (man), i (onu), a (ona), 1 (-
a, -9), 0 (¢ixma istiqamati), t (vermoak). Burada torkib ele-
mentlarinin har halda zaifliyi ve onlarin six fonetik rabitesi
hamin elementloare ayri-ayri sozlor kimi baxmaga imkan ver-
mir. Vo yalniz biitiin ifads biitovliikde bize miistaqil vahid
kimi taqdim olunur.

Bu halda, ager yalniz hamin prinsipi alda rahbar tutsagq,
s0z vahidinin sarhadlarini toyin etmoak, onu taskil edan ele-
mentlarin fonetik giicti baradaki tessstiratlarin artiq forqli ol-
mas! ucbatindan, fovgealade daracods geyri-miiayyan bir is
olacaqdur.

Bozan miiayyen elementlor bizo fonetik baximdan o qo-
dar zaif goriiniir ki, onlara climloanin miistaqil vahidlori kimi
baxmaq miimkiin olmur; eyni zamanda ise yaxin qohum for-
malar, yaxud hatta eyni formalar hansisa halda onlarda ol-
mayan giicii basqa konstruksiyada qazanir. Bu tipli hadise-
yo niimuno olaraq kvakiutl dilini gostarmak miimkiindiir ki,
hamin dilds pronominal formalarmn ¢oxu olduqca zsif fone-
tik elementlarls toamsil olunur. Bels ki, « o onu bununla do-
ylir» ifadasi mixcideqs vasitasila verilir ki, burada iki son ele-
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ment asagidakilar1 bildirir: q (onu), s (bununla). Lakin o za-
man ki, hamin ifadaya obyekt vo alat ticlin isimlar daxil edi-
lir, onda g daha miikemmal olan xa, s isa daha miikeammal
olan sa formasin1 gabul edir ki, onlar1 bizim artikllarla ana-
loji olaraq miistaqil sozlor hesab eds bilarik.

Mban ¢ox siibhe ediram ki, fransiz dilini bizim yazisiz
Amerika dillarini tasvir etmadiyimiz tisulla tasvir edan tod-
qiqate tasirli feillors daxil olan pronominal elementlori miis-
toqil sozlar kimi toqdim etmayo meyil gostarsin, - he¢ olmasa
hamin halda ki, o, pozitiv feillorin indikativ formalarmi tes-
vir edir. O, yalniz o zaman bels etmakda haqlidir ki, onlarin
neqativ ve bazi sual formalarinda tezahiir eden movqelarinin
sarbastliyini miiayyanlasdirmis olsun.

Ciimlanin fonetik fiksasiyasini tapmis hissesinin movqe-
larinin tasir serbastliyinin teyinedicilari onu bizim s6zs ver-
diyimiz tarifs daxil etmayi zaruri edir.

Hoar dafs, o zaman ki, miiayyan fonetik qrup ciimlada
miixtalif movqgelarde ve hamise eyni formada, har hansi va
ya he¢ olmasa maddi modifikasiyasiz ¢ixis edir, biz onun for-
di oziinemoaxsuslugunu asan dark edir va dilin tahlili zama-
n1 ona ayrica soz kimi baxmaga meyillonirik. Homin sortlor
tam sokilds yalniz o hallarda reallasir ki, nazardan kegirilon
sos kompleksi timumiyyatlo he¢ bir modifikasiya alde etma-
sin.

Bununla bels, xtiisusila baslangic vo son movgelards, az
shamiyyoetli modifikasiyalar ola bilar ki, biz sozilin sabit
strukturu ilo miiqayisads az shamiyyatli olmalarma gors on-
lara fikir vermamayak. Buna, masalan, dakota dilindas rast
golinir ki, burada, sabit s6z kompleksinin aydin segilon mo-
naya malik son sasi eyni doracades sabitlik keyfiyyati dasi-
yan sonraki sz kompleksinin ilk sasini avtomatik olaraq se-
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kilca dayisir. Oks proses da ola bilar. Bizim adaten iki s6z ad-
landirdigimiz komponentloar arasindaki demarkasion xatt bu
halda, ciddi desak, itir. Lakin alagada olan iki s6ziin qarsilig-
I1 tasiri miiqayisada o gadar zaifdir ki, sozlerin fardiliyi ide-
yast onlarin tizvii alagasini tisteloyir.

Basqa hallarda, els ki, tizvii alage o godar mohkem olur
ki, komponentlarin heg biri slagealorinin aydin izlsrini qoy-
mur, onda onlar bize ayrica vahidler kimi toqdim olunur.
Homin vaziyyata dair misallar1 eskimos dilinden gatirmak
olar. Bu dilde manasma gors miiayyen, fonetik keyfiyyatino
goro giliclli elementlar ¢oxdur, lakin movqelari etibarils o qo-
dor mahduddurlar ki, onlar hamise climlonin basqa miiay-
yon hissalarinin ardinca golir, he¢ zaman bitkin fonetik qru-
pun baslangicini tagkil etmirlar: avvel gelon fonetik qrup isa
hamin slavaden sonra 6ziiniin kifayst qodar sabit fonetik
formasini itirir. Niimunsalara diqqet yetirak: takuvoq «o go-
riir» demoakdir, takulerpoq «o goérmoaya baslayir» manasin
verir. Ikinci formada gérmak ideyas: taku elementinda aks
olunur ki, hamin element 6z-6zliiyiinds tam deyil. Sonraki
element- _ler 1o he¢ zaman ciimlo baslamir vo «baslamaqg»
monasini Oziindan avvalki fonetik qrupla slageds slds edir
ki, homin qrupun son sasini do asasen o miiayyenlosdirir.
Oz névbesinds o, sokilci talab edir ki, verdiyimiz niimunada
bu, tak halin {igiincli soxsi —poq dur; «gérmoek» manasina
malik s6z hamin soxs {iglin —voq sokilgisini teleb edir. Hoe-
min sakilcilarls da climls baslaya bilmaz, onlarin baslangic
soslari v va p ise tamamils avvelki elementlarin son saslori
ilo miiayyan olunur. Belalikls, biz goriirtik ki, sas kompleks-
lorinin bu qrupu har bir hissenin formal natamamlig ils
birlosmis, qarsiliqhh fonetik tasirlorlo uzaq gedon mohkem
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btitovliik yaradir. Eskimos dilinds oldugu kimi, elementlari
bu ciir six alagealonmis dillar heg bir siibha yeri qoymur ki,
s0z bizim soOzlar baradaki adi tesavviiriimiize uygun yara-
nir. Eyni vaziyyst bu baximdan eskimos dilini xatirladan
irokez dilinde do mdvcuddur. Oneyda dialektindan bir nii-
muno gostorak: watgajijanegale (giil acilir) wa-, -t- vo -g-,
yoni 0z xarakterlari etibarilo zaman, modalliq ve pronomi-
nalliq bildiron formal elementlarden ibaratdir. Ardinca jija
(gtil) asasmu saciyyalondiren a galir ki, he¢ zaman ayriliqda
¢ixis etmir. Vo nahayat, yena de miistaqil mévcud olmayan
—negale (asilmaq) asast...

Biitiin bu hallarda elementlar boyiik meana miiayyenliyi-
na malikdir, lakin formanin qeyri-sabitliyi bizi vadar edir ki,
onlara uzun bir s6ziin hissalari kimi baxaq.

Bozi dillor sozlarin sarhadini miisyyenlosdirmak tigiin
kifayot edacak kriteriya toassiiratlar1 versa do, bir sira hallar
vardir ki, ctimlanin miisyyen hissalarini elo ayirmaq miim-
kiindiir ki, diger hisselor 6z miistaqil formasmi saxlasimn.
Amerika dillorinda bu o zaman 6ziinii gostarir ki, isimlar 6z
komponentlarini modifikasiya etmadan feil kompleksina da-
xil olunsun. Masalan, pavni dilinde bu ciirdiir. Tatukt (man
bunu senin {iglin kasib dogradim) ils riks (ox) taturikskt
(man sanin oxunu kasib dogradim) da birlesdirilir. Hamin
formalarin slagasinin yaxinlig1 o hallarda daha aydin gorii-
niir ki, genis fonetik modifikasiyalar olur. Belo ki, ta—t—1u
—n elementlori tahun (men edirem) do birlasir (tr soziin ter-
kibinds h ya kegir), ta- t — riks —zun iso tahikstun ( man ox

qayiriram) a cevrilir (s- dan sonraki r t-ya gevrilir). Eyni za-
manda riks (ox) miistaqil s6z kimi islanir.
Ogor yuxarida sarh olunmus prinsiplari izlasak, biz asan-
ca gorarik ki, bir element eyni zamanda ham miistaqil isim,
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ham da soziin bir hissasi kimi ¢ixis eds bilar. Sonuncular yu-
xarida tasvir etdiyimiz keyfiyyotlari dasidigina gors, biz on-
lara miistaqil elementlor kompleksi kimi baxmaq meylinda
deyilik.

Ciimlanin hissalarinin miistaqilliyine miinasibatde ikili
diistinco hamginin o zaman da yarana bilar ki, onlarin ma-
nasi climlanin basqa hissalarindan ds asash olur, yaxud onla-
ri monasi ciimlanin basqa hisseleri ilo miiqayisode o qodor
qaranhq ve zaif goriliniir ki, biz onlara tabe hissalor kimi
baxmaga {istlinliik veririk. Onlar fonetik baximdan giiclii
olanda bu tipli sozlere adateon miistaqil hissacikler kimi baxi-
lir; digar torafdan, fonetik baximdan zosifdirlarss, onlara ade-
ton basqa sozlarin modifikasiyaya ugramis hissalori kimi ba-
xilir. Oxsar tipli maraqli niimunalor Ceyms Ouen Dorseyin
topladigr ponka dili matnlarinds aks olunmusdur. Burada
eyni bir element tez-tez miistaqil hissacik kimi izah olunur,
basqa hallarda ise ona soziin tabe hissasi kimi baxilir. Masa-
lon, deama (bunlar) ilo yanasi jabe ama (qunduz) a da rast
golirik.

Siuks dili qrammatikasinin analoji serhina S.R.Riqqgsda
tosadiif edirik. Biz burada, masolon, homise soziin son sakil-
cisi kimi sarh olunan pi elementi ilo qarsilasiriq — homin ele-
ment com hali ifads etdiyindan bu ciir serh olunur. Hind-Av-
ropa dillorinds com hal1 hamisas s6ziin sokildayismosi ils isa-
rolonir. Diger torafden, ktaisni tipli, uygun olaraq, gelocak
zamani va inkar1 isarsloyon elementlar eynils yuxarida xa-
tirladilan pi formasinda islansalor da, miistaqil sozlar kimi
sorh olunur.

Bu gabildan olan basqa bir niimuns simsey dilindeki mo-
difikasiyaya ugrayan elementlor ola biler ki, hamin dilds
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saysiz-hesabsiz adverbial elementlar miioyyan movqeyi olan
fovgelada daracada zaif fonetik qruplarla ifads olunur. Bu-
rada hamginin gah ayrica sozlor kimi baxilan, gah da feil ifa-
do edan s6zo birlesdirilon miivafiq fonetik qruplara miina-
sibatde miitlaq sarbastlik hokm siiriir. Bu ciir hallarda heg
bir sekildayismasiz uygun hissaciklarin birlasdirildiyi sozle-
rin asili olmadan moévcudlugu bizi homin elementlars o hal-
da miistaqil hissaciklor kimi baxmaga vadar edir ki, onlar
fonetik baximdin kifayat gqoader giicliidiir. Digar terafden,
agor onlarin birlasdirildiyi feili ifadalor ya hamin elementlo-
rin onlara daxil edilmasi, ya da basqa yolla modifikasiyaya
ugrayirsa, biz onlara soziin hissalari kimi baxmaga meyilli-
yik.

Bundan sonra biitiinliikda ciimlays miinasibatds s6z an-
layisimi daha miikemmal sokilde miizakirs etmoak zarureti
meydana ¢ixir, ¢iinki hamin masale Amerika dillarinin mor-
foloji sorhinds miihiim rol oynayur.

Osas va affiks

Dillarin analitik sarhi nitq elementlorini bu ve ya digar
sayda miixtalif qruplara ayirmaga gotirib ¢ixarir. Els ki, biz
onlar1 funksiyalarina uygun olaraq tesnif edirik, gortiniir ki,
miiayyon elementlara har bir ayrica climlada rast golinir. Ma-
solon, subyekt vo predikat: isaraloyon formalar, yaxud miia-
sir Avropa dillerinde kemiyyati, zamani vo soxsi birlagdiran
formalar beladir. Digar elementlar, masalon isara bildiranlar
ciimlads islena ds, islonmoaya da bilar. Bu ciir elementlar vo
bir ¢ox basqalar1 bizim qrammatikalarda sorh olunur. Homin
elementlor climlonin maddi tutumunu 6z xarakterine uygun
olaraq modifikasiya edir; masalon, He strikes him (o onu do-
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ylr) vo lstrusk thee (man sani doydiim) ingilis ctimlalarinds
oldugu kimi — burada kimise doymak ideyas: kommunikasi-
yasmin mazmununu tagkil edir, eyni zamanda he, present,
him (o, indiki zaman, onu) va |, past, thee (man, ke¢mis za-
man, sani) ideyalar1 birinci ideyan1 modifikasiya etmis olur.
Qeyd etmak fovqelada daracede zaruridir ki, climlads
aks olunmus ideyalarmm maddi tutumu ve formal modifika-
siyaya boliinmasi ixtiyari xarakter dasiyir ve goriiniir, hor
seydan avval, eyni formal {isulla, eyni pronominal ve zaman
elementlari ilo ifads oluna bilan ideyalarin boyiik rengareng-
liyi ilo sortlonir. Basqa so6zls, climlonin maddi tutumu qeyri-
mohdud sayda anlayislarla ifade olunan subyekt va predi-
katla tomsil edils bilar ki, bu halda modifikasiya elementlari
— bizim misalda avazliklar ve zamanlar — nisbaten az anlayis-
lar1 shats edir. Dilin dyrenilmasi zamarni ctimlonin maddi tu-
tumunu ifads edan hissalarini biz adaton leksikaya, modifi-
kasiyaedici miinasibatlori aks etdiron hissalori iss qramma-
tika sahasine aid edirik. Miiasir hind-Avropa dillarinds tabe
elementlorlo ifads olunan anlayislarin say1r timumiyyatlo
moahduddur. Vo bu sababa gors qrammatikan: leksikadan
ayiwran xatt fovqelade daracede aydindir. Yeri golmisken,
daha genis menada, biitiin etimoloji proseslars vo sdzyara-
diciligina qrammatikanin bir hissasi kimi baxmaq lazim go-
lardi. ©gor bels etsok, gorarik ki, hatta hind — Avropa dills-
rinda bels tosnif olunan anlayislarin say1 ¢cox boytikdiir.
Amerika dillorindo qrammatika ilo leksika arasindaki
forq ¢ox vaxt ona gora olduqca qaranhq olur ki, formal s6z-
ciimla yaradiciliglarinda istirak eden elementlorin miqdar:
olduqca boyiikdiir. Bunu bir sira niimunalar asasinda daha
miifassal izah etmak lazim galir. Simsey dilinds biz olduqca
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cox sayda adverbial elementlore rast golirik ki, onlar1 heg
ciir tamamils miistaqil elementlar kimi sarh etmak olmaz.
Va onlara, heg stibhasiz, feil anlayislarin1 modifikasiya edan
elementlor kimi baxmaq lazzim gslir. Homin elementlarin ol-
duqca ¢ox miqdarda olmas: naticasinda harakat feillorinin
imumi kemiyyati miiayyan gadar mahdudlasmisdir. Halbu-
ki hamin adverbial anlayslarla birlosmays qadir olan feilla-
rin imumi kemiyyeti adverbial anlayislarin 6ziintin timumi
kemiyyotinden xeyli ¢oxdur. Belolikls, zarflorin kemiyyaeti
gorarlasmus, feillorin komiyyoati ise geyri-mahdud olmusdur.
Bu vaziyyete uygun olaraq bizds bels bir toassiirat yaranir
ki, birincilor modifikasiya edon elementlardir ve dilin qram-
matikasima aid olmalidir, ikincilsr isa s6z mahiyyatlidir va
dilin leksikasma aiddir. Bu ciir modifikasiya edan elementla-
rin miqdar1 eskimos dilinde daha ¢oxdur. Vs burada onlarin
qrammatikaya aid olmasi teassiirati belo bir voziyyotlo do
mohkamlanir ki, onlar he¢ zaman baslangic movgeyi tuta
bilmir ve miistaqil s6ziin arxasinca gelmir, ancaq ayrica te-
loffiiz olunan elements birlasir, he¢ bir manaya malik olmur.

Indi gqeyd etmok zaruridir ki, bir sira dillorde modifikasi-
yaedici elementlarin miqdar1 o hadda ¢ata bilar ki, hansi ele-
mentlarin kamiyyatco mahdud anlayislar silsilesini, hansila-
rin isd leksikaya aid, demak olar ki, hiidudsuz soz silsilasini
tomsil etdiyini miisyyanlasdirmak ¢atin olar. Bu, masalan,
algonkin dilins tetbigqds 6ziinti dogruldur ki, hamin dilds,
demok olar ki, biitlin feillarlo olan birlasmoalarde hor biri
miioyyon movqgeyo malik bir sira elementlor tozahiir edir.
Lakin qruplarin har biri sayca o gadar ¢coxdur ki, qruplardan
birini basqa qrupla modifikasiya olunan s6z kimi, yaxud,
aksing, biitiin aydinlig: ils miisyyenlasdirmak miimkiin de-
yil.
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Bu miilahizalorin bizim moagqgsadlerimiz tiglin zaruriliyi
bels bir faktda 6ziinii gostarir ki, asas va affiks terminloarin-
da miiayyanlik yoxdur. Adi terminologiyaya goro, affikslor
o elementlordir ki, asaslara birlasorak onlar1 modifikasiya
edir. Homin terif o hallar {i¢iin tamamile gebuledilondir ki,
modifikasiya edan anlayislarin miqdart mahduddur. Lakin o
zaman ki, modifikasiyaedici elementlorin miqdar: fovqgola-

do daracada boyiik olur, bizim siibhslonmaye haqqumiz var
ki, iki elementdan hans1 modifikasiya edan, hans1 modifika-
siya olunandir. Vo natica etibarils, torif tamamils ixtiyari
olur. Bundan sonraki serhds prefiks, suffiks vo affiks ter-
minlarinin isladilmasins yalniz o hallarda mehdudlasdirma-
ga cohd edilir ki, homin elementlarls ifads olunan anlayisla-
rin miqdari ciddi sekilde mahdudlasmis olsun. Na zaman ki,
birlasdirici elementlarin miqdar1 o qadar boytik olur ki, onla-
11 tasnif etmok ¢atinlagir, o halda bu terminlor islodilmir, ele-
mentlar isa kordinasiyaedici kimi sarh olunur.

Qrammatik kateqoriyalarin tedqiqi

Biitiin deyilanlardan bels bir natica hasil olur ki, dilin ob-
yektiv toadqiqi zamani ti¢ maqami diqqgete almaq zeruridir:
birincisi, dili teskil edon fonetik elementlar, ikincisi, fonetik
qruplarla ifads olunan anlayis qruplar: ve {iglinciisii, fonetik
qruplarin s6z-ctimle yaradicilig: tisullar1 ve modifikasiyalari.

Tarciima edan: Nizami Cafarov
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Leonard Blumfild
(1887-1949)

Amerika deskriptiv dil¢iliyinin gorkemli niimayendale-
rindon olan Leonard Blumfild F.Boasin ideyalarini davam et-
dirmis, “Dil” (1933) adl kitab: ilo diinya dilgiliyi tarixinda
moashurlasmisdir. Dilgilar “Dil” asarinin Amerika dilgiliyinda
yerini F. de Sossiiriin “Umumi dilgilik kursu”nun Avropa
dil¢iliyinds tutdugu yers banzadirlor. L.Blumfild bu kitabimn-
da linqvistikanin voazife, prinsip ve metodlarmi izah edir.
Amerikan deskriptivistlori kimi L.Blumfild da dilin formal
aspektdan tasvirine 6nam verirdi.

L.Blumfildin yaradiciligindan danisan tadgiqatgilar ya-
zirlar ki, dilin biitiin saciyyslari L.Blumfildds biheviorizm
(“vardis” psixologiyast) movqgeyindan verilir. Amma L.Blum-
fild “Dil” asarinin “On s6z”tinda deyir ki, “biz har hansi bir
psixoloji doktrinaya esaslanmadan da dilin todqiqini davam
etdire bilarik va bunu etsak, alds etdiyimiz naticalor dilgilik
elmi ilo bagli sahalorda calisan insanlar tiglin daha shamiy-
yaotli ola bilar”.

“Dil” asarinda dil fenomeninin insanin faaliyyatindas oy-
nadig1 miistasna rol serh olunur.

Dil
Dil kollektivlari

ILI Dil kollektivi bir-birinden asili insan qrupudur, on-
lar dil xasitasils qarsiligl sokilds slagays girirler. Insanin bii-
tiin yiiksak faallig1 adlandirilan bir sey - xiisusils do bizim
insani foaaliyyotimiz - fordiyyetlor arasinda harakatlorin ni-
zamlanmasmdan meydana ¢ixir ki, biz bunu camiyyet va ya
kollektiv adlandiririq ve bu nizamlanma, 6z novbasinds, dila
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asaslanir: dil kollektivi ona gors do an vacib sosial qrupdur.
Sosial birliklarin diger bir tabaqoasi, deyak ki, iqtisadi, siyasi
va ya madani qruplasmalar, diger qruplasmalarla dil vasitasi
ils alagalar yaradir, lakin onunla birlogsmir. Madani xiisusiy-
yotlor har hansi dils nisbaton daha genis yayilir. Ag irge
maxsus insanlarin golisinden qabaq 6z dogma dilinds dani-
san miistaqil hindu gabilssi, ham dil kollektivini, ham da iq-
tisadi va siyasi birliyini yaratmisdi: lakin onun dini ve timu-
mi madaniyyati qonsu qabilalerin dini ve madani xiisusiy-
yatlorinoe banzayirdi. Daha ¢ox miirokkab seraitlorde basqa
qruplasmalar arasinda dills daha az olur. Biitiin ingilisdilli
xalglardan ibarat olan dil kollektivlari siyasi cohatdan 2 yera
boliintir: Birlosmis Statlar va Britaniya imperiyasi: bunlarin
har biri, 6z novbasinds, yarimqruplara boliintir: Birlosmis
Statlar va Kanada iqtisadi cohatdan siyasi cahata nisbaton da-
ha six alagealere malikdir: madeni cohatdan ise biz qorbi Av-
ropa da daxil olmagqla, boytik bir arazinin bir hissasiyik. Di-
gor torafden, hatta bu qruplardan an kigiyi, siyasi qrup olan
Birlosmis Statlar els insanlardan ibaratdir ki, homin insanlar
ingilisco danigsmirlar: onlar Amerika hindularmin dilini, ce-
nub-qarbda ispan dilini va dil¢ilik baximindan assimilyasiya-
ya ugramamis miihacirlorin dilinde danisirlar.

Filippinds vo ya Hindistanda isgal edilmis miistomloka-
lor 6z dil kollektivlarini xarici dil kollektivlsrindan iqtisadi
vo siyasi cohoatdon asili vaziyyets salmislar. Boazi olkelords
dhali birlikds movcud olan, lakin yerli bolgii olmadan da be-
I, bir negs dil kollektivina boliintirdii: Polsada bir sahar pol-
yak vo alman dilinde danisan icmalara boliinmiisdiir: dini
baximdan birincilor katolik, ikincilor yshudilerdir ve son
vaxtlara gadar bir qrupun insanlar1 digar qrupun adamlari-
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nin dilini basa diismak ticiin 6zlarine heg bir aziyyat vermir-
dilar.

Man, bioloji qruplasmalar hagqinda demak olar ki, heg
na demamisam, ¢linki bu qruplasmalarmn diger qruplasmalar
kimi movcud olmalar: tiglin dilden asililiglar: yoxdur. Yol-
dasliq edan adamlarin oksariyyatinin {insiyyati, albatts,
eyni dilde danisan adamlar arasinda bas tutur, ona gors da
dil kollektivi hamisas, na ise, daxilon yetison qrupdur. Hor-
¢ond istisnalar olduqca ¢oxdur, onlarin miixtslif dilde dani-
san adamlarla dostluq slagsalari qurmalarinda, miistasna rol-
lar1 vardir. Dostluq edanlarden bir qismi digar dilde danisir
va daha vacib olan budur ki, acnabilarin biitov bir dil kollek-
tivinin assimilyasiyaya ugramasinda taraflarden biri, tutaq
ki, miihacirlar isgal edilmis adamlar vo ya asirlor digar tore-
fin dilini gebul edir. Bu kimi 6z ana dilinden yaymma hallar
o qoadar ¢oxdur ki, bunlar1 geyds almis olsaydiq, albatts, ¢ox
az adam tapa bilardik ki, onlar bir ne¢o nasil bundan gabaq
indi danisdiqlar: eyni dilde danismis olsunlar. ©n ¢ox diqqe-
timi ¢okon budur ki, dilin xiisusiyyatlari bioloji manada irsen
ke¢mir. Usaq diinyaya golonda qisqirir va siibhasiz ki, bir
miiddst ke¢dikdan sonra o, qigildamaga baslayir, lakin onun
oyrandiyi miiayyen bir dil biitovliikds onun shatasinin nati-
cosidir. Bir qrupa diisan har hansi bir ¢aga, tutaq ki, tapilma
usaq olsun, yaxud ogulluga ve ya qizhiga gotiiriilmiis usaq
olsun, 6z dogma valideynlarinin dilini 6yrandiyi kimi, diis-
diiyti qrupun dilini 6yranir ve o, danismaga baslayanda usa-
gin dili onun dogma valideynlarinin danmisdiglar: dilden ta-
mamils farqlanir. Bogazin, agizin, dodaqlarin ve s. danisiq
tizvlorinin hansmin qurulusunda irsi ferqler ola bilar ki, on-
lar dil farglarine gotirib ¢ixarsin. Usaq 6z atrafindakilar kimi
danigmag1 dyranir. Insanin danismag1 dyrandiyi ilk dil onun
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dogma dili sayilir: o dyrondiyi dogma dilin dasiyicisidir.

III.2. Dil kollektivlori 6z Olgiilorine gora bir-birinden
forqlanir. Amerika hindular1 arasinda iki yiiz nafordan ibarat
olan bir gebils 6z dilinde danisir. Digor terafden, miiasir iin-
siyyato girmamisdan qabaq bazi dil kollektivlari olduqca bo-
ylik olmuslar; xristianligin baslangicindaki birinci asrde Ara-
liq denizi strafindak:i boytiik srazide milyonlarla adam tere-
finden latin ve yunan dillarinde danisilirdi. Miiasir seraitde
bazi dil kollektivlari ¢cox boytikdiir...

II.3. Har bir halda, hansi1 xalqn, hans: dil icmasina aid
oldugunu miisyyanlagdirmoekda qarsimiza ¢ixan ¢otinlik to-
sadiifi olmay1b, nitq icmasinin tebistindan irali golir. Kifayat
gadar yaxindan miisahids etsaydik, askar eda bilardik ki, heg
bir iki nafar va ya ola bilsin ki, heg bir tok insan1 miixatlif za-
manlarda daqiqgliklo oxsar dilde damismis olsun. ©min ol-
maq li¢lin nisbatan eyni qrup dilde danisanlarin arasinda de-
yok ki, Birlosmis Statlarin orta qoarb hissesinde dogma ingilis
dilinds danisan adamlar arasinda danisiq vardislori tinsiyyat
ehtiyaclarinin taleb etdiyinden daha ¢ox olacaqdir. Biz bu-
nun siibutunu o vaxt gortiriik ki, kenar bir saxsin, deyoak ki,
bir conublu va ya bir ingilisin, yaxud dil dyrenan acnsbinin
ingilis dilini 6yrenmasi bizim diqgetimizi calb edir. Onun
danisig1 o gadar bizim dilimizs yaxin ola bilar ki, bizim iin-
siyyat saxlamagimizda ciizi da olsa, ¢atinliya sabab ola bil-
moz; bununla bels, 1ahce xiisusiyyotlarils, islonmis idiomatik
ifadalorlo bagh nazaragarpan forqlari miisahids eds bilarik.
Orta Qarbi Amerika dili ilo indi qeyd etdiyimiz kimi, hatta
dil kollektivinin 6z daxilinde (masalen, ingilis dili ¢argivasin-
do) biitovliikde dogma dilds danisanlarin danisiglarinda bo-
ylik forqlar ola bilar. Bu forqler dillarin tarixinds boyiik rol
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oynayir: dil¢gi macburdur ki, onlar1 diqqstle arasdirsin, bax-
mayaraq ki, o avvelcaden noazerde tutmusdur ki, bu kimi
seylari saymayacaqdir. O, bu isi yerina yetirands, sadacs ola-
raq abstraksiya metodundan istifads edir, bu els bir metod-
dur ki, elmi todqiqat ticlin boyiik shamiyyats malikdir, lakin
alds edilmis naticalar, golacak islorin aksariyyatinda istifada
edilmadan qabaq yoxlanilmalidur.

Danisanlar arasindaki farqlar miiayyen daracads insanla-
rin badan qurulusu ils baghdir va ya ola bilsin ki, sirf fordi
vardisden asilidir. Biz dostlarimizi qonsu otagdan danisanda
va ya telefonla danisdiglar1 zaman saslarinden taniyiriq. Bazi
adamlar nitq masalalarinds digerlarinden daha istedadhidir-
lar. Bu adamlar daha ¢ox sozlarin, sdylomlarin islondiyini xa-
tirlayir, onlar1 lazimi maqamlarda daha yaxs: totbiq edir vo
daha xosagolen tislubda isladirlor. Bels faktlara adebiyyat sa-
hasinda dahilsrin asarlarinds ¢ox rast golirik. Bazon adat-
ananalar miiayyan natiglars hansisa nitq normalarini miiay-
yonlasdirir, masalan, sir “ser", ma’m “mem” sozlarini demayi
oyranmis bir asgoar, yaxs1 dyradilmis qulluq¢u ve ya miiay-
yan bir maktab sagirdi bu sozlarin avazinds he¢ nadan istifa-
do etmir. Bazi nidalar, masalon, Godness gracious! "Allah sax-
lasin!" vo ya Dear me! "Ha do, ha!" qadinlara miiraciat {igiin
genis sokilda yayilmisdir. Bazi kollektivlards olduqca miixts-
lif danisiq formalar1 cinslora gore bir ananaye g¢evrilmisdir.
Bunun klassik niimunasi kimi, Karib denizi hindularin1 gos-
tormok olar: bunlarin i¢erisinds 6z orijinallig ile farqlonan
dil Simali Kaliforniyadaki Yana hindularinin dilidir. Yana
sOzlarine aid niimunolor asagidakilardir:
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Kisilarin dili Qadinlarin dili

“alov” 'auna ‘auh

“" : " ' b 1 1 : 1
monim alovum aunija au'nich

“maral” bana ba’

“qonur ay1” t'en'na t'et’

Iki corgads verilmis Yana dili formalar1 arasindaki farglar
kifayat qadar miirokkeb qaydalar asasinda izah edils bilar.

IIL.4. Bir kollektiv daxilindaki an miihiim farqgler tinsiyye-
tin sixliginda olan farglardan irali golir. Korps usagq, dili, at-
rafinda damisanlar kimi danismag1 Oyranir, lakin biz diloy-
ronma prosesinin miiayyan bir vaxtda sona catdigin tesov-
viir eda bilmarik. Els bir saat vo ya els bir giin yoxdur ki, har
hansi bir insan, dili dyrenib qurtarsmn. Insan émriiniin sonu-
na gadar dil oyanmasina baxmayaraq, korpslikde 6yrandiyi
dils ¢ox az sey alava eda bilar. Bizim verdiyimiz tasvirlar bir
cox hallar tiglin istifads edils bilar; bu, sanki, adi nitq prose-
sinin yavasidilmis kino soakillarine banzayir. Har bir danisa-
nin dili, saxsi amillorden basqa (o soxsi amillar ki, biz burada
onlara shamiyyat vermamealiyik) digar adamlardan esitdiklo-
rinin miirakkab bir naticasidir.

Kollektivda olan har bir danisan tiglin istiinde noqts
olan bir diaqgram oldugunu farz edin ve tesavviir edin ki, hor
bir vaxt hansisa natiq bir ctimls deyir, onu bildiron noqtadan
onu esidanlarin har birinin noqtesine oxlar ¢akilir. Verilmis
vaxtin sonunda, deyak ki, 70 il bu diaqram biza kollektiv da-
xilindaki tinsiyyatin sixligini gostaracoklar. Bazi danisanlarin
daha six tinsiyyeatda olduglar1 meydana ¢ixacaqdir. Bels hal-
da bir noqteden digar noqtelara ¢oxlu oxlarmn getdiyini goroe-
cayik va silsilo oxlar olacaqdir ki, onlar: biri ils, ikisi ilo vo
araliq damisanlarla baglamis olsun. Diaqramin o biri basinda
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he¢ zaman bir-birilarinin danisiglarimi esitmomis danisanlar
olacaqlar ki, yalniz araliq danisanlar vasitasi ilo birlasdirilon
¢oxlu ox zancirini goracaksiniz. Biz kollektiv daxilinds iki
miixtalif danisanin oxsarliglarmi ve onlarm beanzarsiz olma-
larini izah etmak va eyni seyin naya gotirib ¢ixardigini gos-
tormok istoyirdikss, atacagimiz ilk addim o olacaqdir ki, biz
oxlar1 va onlarin noqtalarini birlesdiran silsilalori sayaq va
giymatlondirak. Bir anliga goracayik ki, bu, yalniz birinci ad-
dim olacaqdir; bu kitabin oxucusu, masalan, yaxst olar ki, de-
yak ki, boyiik sohrat sahibi olan kaslarin miihazirslsrinden
esitdiklari nitq formasini tokrar etsin. Bu, bir kii¢s siipiiranin
dedikloarini tokrarlamaqdan daha yaxsidir. Bizim tasavviir et-
diyimiz diaqrami qurasdirmaq geyri-miimkiindiir. Daf edil-
moz ¢atinlik an miithiim olan zaman amilidir: indi sag olan
adamlardan baslasaq, macbur olacagiq ki, sesi esidilon ho-
min adam adlarmin qarsisinda néqts qoyagq, sonra ise bu na-
tiglarin har birinin hacansa danisdiglarin esitdiklari natiqle-
rin qarsisinda noqte qoyaq ve bu minvalla biz gedib boytik
Kral Alfreda ¢ixariq ve hatta, tarixin bundan da qabagki ilkin
dovriine, besariyystin dogurdugu ibtidai icma qurulusu
dovriine gedib ¢ixariq; bizim bugilinkii danisigimiz biitov-
liikds ke¢misdaki damisigimizdan asilidir.

Na godar ki, 6z diagramimiz1 qurasdira bilmirik, savazin-
da dolay1 naticalari Oyronmak {iciin asili vaziyyoets diistiriik,
ona gors do forziyyelara ol atmaq macburiyyatinds qaliriq.
Biz inaniriq ki, bir dil kollektivi daxilindaki nitq sixliginda
olan forqlar, tokco soxsi vo fordi forqler deyildir, kollektiv
miixtalif sistemli yarimqruplara béliiniir ve har hansi bir ya-
rimqrupda olan saxs, qrupun xaricindaki kollektivlara nisbo-
ton 6z yarimqrupunda olan kollektiv tizvlari ilo daha ¢ox da-
nisir. Sabokaya oxsar oxlarin sistemini nazardan kecirdikda
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deya bilarik ki, bu yarimqruplar sifahi {insiyyetin bu sebake-
sinda zaiflik xatti ilo biri bir-birinden ayrilir. Zsiflik xatlori vo
miivafiq olaraq, dil kollektivinda olan farqlar yerli (lokal) xa-
rakter dasiyir ki, bu da, sadace olaraq, cografi sarhadlarls
baghdir ve ya onlar geyri-lokal va adaten, dediyimiz kimi, so-
sial sartlarls baghidir. Dil kollektivinds son zamanlar yayil-
mis vo maskunlasmis Olkalarda yerli farglor nisbaton azliq
toskil edir, masalon, deyok ki, Birlosmis Statlarda (xtiisusile
garb hissada) vo ya Rusiyada; dil kollektivi torafinden ¢ox-
dan maskunlasdigindan, orada farqlar qat-qat ¢coxdur, mase-
lon, deyak ki, ingilis dilinin 1500 ildir danisildig1 Ingilterada
va ya latin dilinin (indi fransiz dili adlanir) iki min ilden ¢ox
danisildig1 Fransada farqlar daha ¢oxdur.

IIL5. Biz, avvalco, Birlogsmis Statlarda meydana ¢ixan sade
hal1 todqiq edacayik. Danisigimizda an ¢ox nazari calb edan,
fikir ayriligina sabab olan xatt sosial siniflorden biridir. Toh-
silli, vardovlatli va ananalarin iistiinliiyii olan ailalards diin-
yaya golon korpalar, bize tanis olan “yaxs1” ingilis dilinda
danisan dogma dil dasiyicilar1 hesab edilirlor; dil¢i buna
standart ingilis dili kimi qeyrimiiayyan bir ad vermayi {istiin
tutur. Nisbatan az xosbaxt usaqglar "pis" ingilis dili, “vulqar”
ingilis dili ve ya dilgilerin dediklari kimi, dogma ingilis dili-
nin “qeyristandart" dil dasiyicilan olurlar. Masalan, I have no-
ne, I haven't any, I havn’t got any standard “yaxs1" ingilis dilin-
dadir, lakin I ain’t got none standart ingilis dilinds deyil, "pis"
ingilis dilindadir.

Amerikada ingilis dilinda bu iki tipa he¢ vachls eyni mii-
nasibat baslonilmir. Ingilis dilinin standart formalarindan
moktablards, kilsalorda va icmaya maxsus olan biitiin rosmi
diskurslarda, mahkemsalards ve qanunverici orqanlarda isti-
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fads edilir. Biitiin bizim yanlarimiz (jestlorlo olan damisig:
¢ixmagq sartila) dilin standart formalan asasinda hayata kegi-
rilir vo bu formalar dilin qrammatika kitablarinda, liigatlorda
vo ingilis dilini dyrenmoak istayen acnabilar ticiin yazilmis
dorsliklorda geyda alimmisdir. Hor iki standart ve qeyri-
standart ingilis dilinde danisanlar raziliga galirlar ki, stan-
dart ingilis dili “yaxs1" yo ya "diizgiin" ingilis dilidir, qeyri-
standart ingilis dili isa "pis”, "qeyri-diizglin", "vulqar” vo
hatta “qgeyri-ingilis” dilidir. Standart ingilis dilinde danisan-
lar, geyri-standart dili dyranmok kimi 6zlarini ¢otinliklara
salmirlar, lakin geyri-standart ingilis dilinds ¢oxlu sayda da-
nisanlar calisirlar ki, standart formalardan istifado etsinlor.
Az ad-san qazanmus yerli qrupun, deyok ki, var-dovlat masoe-
lasinda va ya siyasi mashurluqda tstiinliiyti vardir, o, demak
olar, amindir ki, ingilis dilinin standart formalar1 necoadirss,
onu elaca da dyrana bilar; aslinds, onun nitqinda bas vers bi-
lacak nazaragarpan bosluqlar, deyak ki, I seen it vo ya I done it
geyri-standart formali nitq niimunalari onun yenice sldo et-
mis movqeyine xalal gotira bilor.

Standart ingilis dilinin 6ziinds da daxilindas kigik fargler
vardir. Bu halda farqli formalar yena do yiiksak ve asag: ki-
mi qgiymotlondirilir. Masalen, laugh “giilmak”, half “yari(s1)”,
bath “vanna”, dance “raqs”, can’t “bilmiram” kimi sozlards
adi “a" ovozino (man “adam” soziindoki kimi) "ah" (father
“ata" soztlindoaki kimi) taloffiiz edan bir ¢ikaqolu haqqinda,
deyirlar ki,o, ingilis dilinin “daha aristokrat” formasinda da-
nisir. Hargand bu kimi masslorde adamlarin miinasibati
farqlenir: ¢ox ¢ikaqolu “ah” formasin safeh va qiisurlu for-
ma hesab edir. Standart ingilis dilinde danisanlar tez-tez mii-
bahisa edirlar ki, bu iki formadan hansi daha “yaxsidir”: It's
I, yoxsa it's me: “bu, manam”, forehead yoxsa forrid “alin”.
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Miibahise edanlor hansmmin “daha yaxs1” olmasi barada
miiayyan bir garar gqobul etmoakda 6zlarini heg vaxt ¢atinliya
salmadiqlarina gors, bu miibahisalar he¢ vaxt 6ziiniin manti-
qi naticasini tapmur. Bu, els bir masaladir ki, bizi bir daha
mosgul edacakdir.

Sonralar standart dil ¢oargivesi daxilindas els farglor bas
verir ki, bu farqlar iinsiyyatin taleyindan asili olur. Miixtalif
iqtisadi siniflor deyok ki, olduqca varli vo “orta sinif” adla-
nan tabaqoalar miixtalif doracalards ve danisiqda da bir-birin-
dan forqlanirlar. Tohsildaki farglar iss, hamginin har iki hal-
da, aile enenalari ve tohsil imkanlarma gore forglonir. Daha
az shamiyyat dastyan texniki masguliyyst nov tinds bu farg-
lorin tistlindan xatt ¢okilir: diger incosenatin ticaratin, mii-
handisliyin, vokilliyin, can hakimliyinin, alimliyin, ressamli-
gin vo sair kimi pegalarin miixtalif sahalorinds danisiqda na
iso bir dayisiklik bas verir. Idman ve masguliyyatciliyin an
az1 6z liigeti vardir. Yas qruplar1 amilinden bir qadar sonra
bahs edacayik. Bu, ¢ox ¢atin vo demak olar ki, nazari calb et-
moyan islordir ve bu islar els saviyyoada bas verir ki, bizim
diqqatimizi 6ziina calb etmali olur; bunlar arasinda ganclarin
slonga meyil etmok istayi bizi daha ¢ox narahat edir.

Birlosmis Statlarda ve hatta, bizim standart ingilis dili-
mizda an sabit vo an nazaragarpan forqlar cografi farqglordir.
Birlosmis Statlarda bizim standart ingilis dilinin ti¢ boytik
cografi tipi vardir: Yeni Ingiltors [ingiliscasi], Markazi Qarb
[ingiliscasi] ve Canub [ingiliscasi]. Bu tiplarin daxilinds kigik
lokal farglor mévcuddur: 6lkenin qadimden maskunlasmis
hissalarinde standart ingilis dilinde danisanlar ¢ox vaxt mii-
sahiblorinin haradan olduglarimi kifayst qadar deqiq deyir-
lor. Talaffiiz masalalarinds, deyak ki, Simali Karolinadan va
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Cikagodan olanlar eyni seviyyads standart ingilis dilinds da-
nisanlar kimi gabul edilirlar. Biz yalniz sshnada ¢ixis edan-
lorden vahid formal: telaffiiz talab edirik; burada bizim akt-
yorlarimiz Amerika danisiq terzinden daha c¢ox Britaniya
danisiq tipindan istifads edirlor. Ingiltarada buna banzar re-
gional tiplar vardir, lakin onlara eyni deraceds shamiyyat
verilmir. On yiiksok daracada Oksford (public school) ingi-
liscasina shamiyyaet verilir — bu, Ingilteranin conubunun da-
nisigidir. Belo g¢oxsayl daracelorden standart ingilis dilinin
askar ayalat tiplorine kegid az tistlinliik qazandirir, ¢iinki on-
lar ingilis dilinin san-sohratli tipindan uzagqlasir. Sotlandiyal
vo ya Yorksirli, yaxud Lankasirli standart ingilis dilinds da-
nisanin variant baximdan qgebul edilmasi ondan asilidir ki,
onun talaffiizili yuxar: sinfin talaffiizii sayilan conub tipine na
daracads yaxindir. Ingilterads, Birlosmis Statlardan forgli
olaraq, standart ingilis dilinin ayalat ¢alarlar1 sosial seviyye-
doa olan forqglarls baghdir.

IL6. Qeyri-standart ingilis dilinin standart ingilis dilina
nisbaton rongarangliyi daha ¢oxdur. Qeyri-standart ingilis
dilinds danisan saxsin sosial vaziyyaeti ne gadar yiiksak olsa,
onun danisdig: dil bir o godoar standarta yaxin olacaqdir. ©n
zirvade kecid moarholssinds olan danisanlardir: onlar stan-
dart ingilis dilinde danisir, lakin bazi hallarda geyristandart
ingilis dilinin sapalenarak yayilmis formasindan ve ayalat ta-
laffiiztindan do istifads edirler. ©n pis seviyyada danisanlar
soksiz ki, kanddan olan ve ya, neca deyorlar, fohlo nitqinda
danisanlardir ki, onlarin ingilis dilinin standart formalarinda
danismaga heg bir iddias1 yoxdur.

Bu davam edan tobagslosmaden basqa, geyri-standart in-
gilis dilinds danisan miixtalif qruplarin 6zlarinin da nitq for-
malar1 vardir. Miiayyan peso sahiblarinin, deyak ki, baliqgi-
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larin, stid-yag zavodu fahlalarinin, ¢orak bisiranlarin va s.
ozlarinin 6zal pesa dillori vardir. Xiisusile boytik xalq kiitle-
sindon arali diismiis kigik qruplar spesifik nitq formalarin-
dan istifade edirlor. Masalon, denizgilor 6ziinemaxsus geyri-
standart ingilis dilinde danisirlar. Safillarin ve bazi cinayat-
kar qruplarin 6zlarinin ¢oxlu danisiq formalar1 vardir; eynila
da sirk iscilori, insanlar1 saylondirmaklo masgul olan adamlar
da miixtslif formalarda damsirlar. Qeyri-standart alman di-
linds damisanlar arasinda xristianlar ve yshudilarin, bazi yer-
lords katolik va protestantlarin danisiqlar1 da bir-birinden
formasina gore forqlenirloer. Xiisusi bir sosial qrupun comiy-
yatin qalan hissasi ilo miinaqisesi zamani, 6z dillarinin xiisu-
siyyatlorindan istifade edarak, masalan, ingilisdilli qaracilar
kimi, gizli dialektds danisirlar. Miixtslif 6lkalards cinayetkar
qruplar bels gizli dialektlar yaratmaislar.

Qeyri-standart danisiqda an boyiik parakendsliys sebab
cografi arazidir. Hatta Birlosmis Statlarda ingilis dilinds cog-
rafi miixtaliflik Oziinii biiruza verir; bu forma esitdiyimiz
geyri-standart ingilis diline daha ¢ox uygun galir. Olkanin
daha avval maskunlagmis hissalarinin ucqar rayonlarinda bu
yerli xtisusiyyotlor talaoffiizda o daracada gox Oziinii gostarir
ki, biz onlar1 yerli dialektlor kimi tesvir edo bilerik.

Bu va ya diger arazide ¢oxdan maskunlasmis dil kollek-
tivlorinds (Fransada, vo ya Britaniyada ingilislorde oldugu
kimi) yerli dialektlar ¢ox boytiik rol oynayir. Bels kollektivlor-
daki geyri-standart dili, kobud desak va albatts, kaskin sakil-
do sarhadlare ayirmasagq, iki yarimqrupa bélmak olar: 1. va-
hid formada olmayan, lakin biitiin 6lke boyu yayilan ve an
az basa diistilon yarimstandart dil; 2. Ayri-ayr yerlards ¢ox
boyiik miixtalifliyi ilo segilmasi sababindon danisanlarin bir-
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birini basa diise bilmadiyi yerli dialektlor. Bels o6lkalorde ya-
rimstandart dil “orta sinfin asag1 tobaqasi’na yani daha gox
iddial1 xirda ticaratgilors, sonatkarlara vo sohar fohlalorino
moaxsus olur, lakin yerli dialektlords kandlilar vo kigik sehar-
lorin an kasib adamlar1 danisir.

Yerli dialektlor dilgi ticlin hadsiz shamiyyate malikdir,
sadaca, yalniz ona gore yox ki, onlarin boyiik rongarangliyi
todqgigat ticlin zomin yaradir, ona gors ki, dilin standart vo
yarimstandart tiplarinin tarixi ve mensayi yalniz yerli dia-
lektlorin faktlar1 isiginda miiayyan edils bilar. Xiisusile ds,
son onilliklar arzinda dil¢ilor bu genaata galmislor ki, dialekt
cografiyasi bir ¢ox problemlorin aydinlasdirilmasi tigiin acar
rolunu oynamisdir.

Fransa, Italiya vo Almaniya kimi &lkelorde bu masalalar
Ingiltoraye nisbaten yaxsi dyranilmisdir — har bir kendin, ya-
xud an ¢oxu iki va ya ii¢ kanddan ibarat qrupun 6ziiniin dia-
lekti vardir. Bir-biri ilo qonsu yerli dialektlar arasindak: farq
kicikdir, lakin hissolunandir. Kandlilorin 6zlari qonsularmin
nitqlarindaki farqglorin neco amolo golmasi barads havasls
danisir ve tez-tez 6z qonsularini bels xiisusiyyatlori qabart-
magla qiciqlandirirlar. Bir yerdan basqa yers kec¢dikds farg-
lorin kicik oldugu miisahids edilir, lakin har hansi bir insan
olkeni sayahate ¢ixarsa vo bir istiqamatds gedarss, goracok-
dir ki, get-geda farqlar boyiiyiir ve 6lkenin bu basinda olan-
lar aks qiitbda olanlarin dilini basa diise bilmirlar, baxmaya-
raq ki, onlarin yasadig1 yerlards heg bir kaskin dil sarhadlari
yoxdur. Har bir tadrici kegida sabab olan cografi araziys dia-
lekt areal: deyilir.

Dialekt areali daxilinds dilin har hansi xiisusiyyatina go-
ra forqlandiyi yerlords sarhad xatlori ¢oka bilarik. Bels xatlo-
19 izogloslar deyilir. Har hansi bir kandin 6ziinamaxsus uni-
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kal danisiq xiisusiyyatlari vardirsa, bu xiisusiyyata asaslanan
izoqgloslar, sadaca olaraqg, bir kendin atrafina ¢okilmis xatt
olacaqdir. Digoar torafden, miiayyen xtiisusiyyatlor dialekt
arealin1 daha boytik bir hissasina genislanirsas, bu xtisusiyyati
aks etdiran izoqlos dialekti iki sektora bolen uzun bir xattle
ifade olunacaqdir. Masalon, Almaniyanin simal dialektinda
bite “dislomok” soziindoaki “t” sasi ingilis dilindaki kimi deyi-
lir, lakin conub dialektinds onu s seosi il tolaffliz edirlsr
(standart alman dilinda (beiszen) talaffiiz edildiyi kimi); bu
formalari bir-birinden ayiran izoglos olduqca uzun va geyri-
miiayyan xatt lizro bir ¢ox yerlari gorbe taraf kasib kegorak
biitiin Almaniyanin shats edir. Simalda va Ingiltarsnin sima-
li- sarqinda bir areali ayirmagq olar ki, orada bring “goetirmak”
feilinin ke¢mis zaman formasi brang kimi isladilir. Dialektolo-
ji atlaslar izoqloslarin geyd edildiyi dil areallariin xaritslari-
nin toplusu dilgi tiglin ¢ox boytiik shamiyyati olan bir alatdir.

Miixtalif 6lkalards yerli dialektloro qars1 “danisanlar”in
miinasibatlori miixtalifdir. Ingilterada yerli dialektlor az nii-
fuza malikdir; yuxar: sinfin niimayeandalari, onlara els bir
shamiyyat vermir, sosial cohatden daha ¢ox imkan qazanan
calisir ki, hatta bazi yarimstandart nitq formalari ile miibadi-
lo etmok hesabina olsa bels, bu dialektdo danismasin. Al-
manlar isa, diger tarafdan, lokal dialektlar {i¢lin romantik ta-
pintilar alds etmis vo son asr arzinda bu sahada xeyli irali
getmislor. Orta sinfo moaxsus goxs 0z sosial moévgeyinden ta-
mamils amin olmadig bir miiddatds, bazi yuxar: sinfs man-
sub olan almanlar 6zlarina rova bilirlar ki, 6z 6lkalarinin yer-
li dialektindo danisaraq, yerli dialektds danisan adamlarin
utancaghigm aradan qaldirsinlar. Almaniyada, Isvegrada
standart alman dilinds danisanlar 6z ailalari ve qonsulari ils
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yerli dialektdo normal araliq iinsiyyeti saxlayirlar.

III.7. Miirakkab dil kollektivinda dilin asas tiplari, basit
sokildoe olsa da, asagidak siniflara boliins bilar:

(1) badii standart dil. Oksar rosmi diskurslarda ve yazida
islonir (nlimuna: [ haven none);

(2) danisiq dili standarti. Bu, imtiyazl sinfin nitqidir (nii-
muna: [ haven 't (any va ya I haven ‘got any Ingilterade yalniz
conub “public school” telaffiizli veo intonasiyasi ilo tolaffiiz
edilir;

(3) ayalat standart1. Birlosmis Statlarda damisiq dili stan-
dartindan farqlanmir, “orta” sinif tarafindan istifads olunur,
lakin ayalatden oayalate forqlar vardir ( misal: I haven 't any vo
ya I haven ‘got any , Ingilteradaki kimi, lakin “public school”
standartlarindan yayinan ve ondan forqli talaffiizle va into-
nasiya ilo deyilir.

(4) yarimstandart, aydin sakilda (1), (2) ve (3)-dan forqles-
nir. Avropa Olkelerinde “asag1 orta” sinfo mensub olan
adamlar torafindon danisilir. Birlosmis Statlarda, demak olar
ki, hamu torafindan, lakin asasan (2-3) saviyyada istifadas olu-
nur, topoqrafik noqteyi-naezarinden forqlenir, yerli farqlar
yoxdur (masalen, I ain't got none);

(5) yerli dialekt. On az imtiyazl sinfin niimayeandalari te-
rofinden danisilir, yalniz Birlogsmis Statlarda gismen inkisaf
etmisdir, Isvecrada do ails dili kimi ve diger siniflarin niima-
yondalori tarafinden danisilir, har kendden-kends farqlar
vardir, rongaranglik o gadar ¢oxdur ki, bazen (234) bandls-
rindaki dilds danisanlar birbirini ¢atin anlayir (masalen: a hae
nane)

IIL.8. Dil kollektivi daxilindaki dayisikliklarls bagli apar-
digimiz miisahidalar gostarir ki, dil kollektivinin {izvlari bir-
birina o gadar oxsar danisa bilarlar ki, har bir kas digarini ba-
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sa diise bilsin vo ya o qodar farqlena biler ki, masafoca az
aralida yasayan soxslar bir-birini basa diise bilmasin. Birinci-
ya misal bir ne¢a yiiz nafordan ibarst olan hindu tayfas: tim-
salinda gostorile bilar, sonuncuya iss bir-birinden uzaq arazi-
larde yayilmis ingilisdilli dil kollektivlari gostorile bilor: ma-
salon amerikali va Yorksirli bir-birinden tamamils forqli dia-
lektlorda danisir. Oslinds, bu iki halin arasindan biz heg bir
xott ¢coka bilmorik, ¢linki basa diisms ils basa diismays mii-
vaffoq olmama arasinda har ciir yaymmalar vardir. Amerika-
dan ve Yorksirdon olan adamin bir-birini basa diisiibdiisma-
mosi, bu ise aidiyyati1 olan iki kisinin intellekt soviyyesindan,
onlarin xarici dialektlari esitmak tacriibasindon, homin anda
onlarin shvali-ruhiyyesindan, deyilisini dayerlondira bilma
moagamindan vo s. kimi seylarden asili ola biler. Bir daha
geyd edirik ki, yerli dialektls standart danisiq arasinda son-
suz daracada daracalonms vardir: ya biri, yaxud da har iki
soxs glizasto getmolidir ki, danisanlar bir-birine komoak eda-
rok qarsilighh anlasma yaratsinlar ve bu giizestlor, adaten,
standart dil istiqgamatina yonalir.

Biitiin bunlar bir ¢ox dil kollektivinin aydin hiidudlarimni
miidyyan etmayimize mane olur. Aydin hallar o magamlar-
dir ki, bir-birini anlamayan dillar bir-biri ilo hemsarhad olur,
masalan, deyak ki, bizim canub-qarbimizds ingilis va ispan
dillari kimi. ©gar sadalik namina hindularin ve ya daha son-
raki immiqrantlarin dillarini nezere almasaq, bu srazids har
bir saxs iglin ana dili ya ingilis, ya da ispan dilidir ve biz xa-
yali bir xott dil sarhadi ¢oka bilarik ki, ingilisco danisanlari is-
panca damisanlardan ayirsin. Bu dil sarhadi, slbatts, cografi
cohatdon sabit icmalar arasinda sads ve sabit bir xatt kimi
meydana ¢ixmayacaqdir. Orada ingilisco danisan maskunlar
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ispanca danisanlar arasinda dil adalar: formasinda moévcud
olacaq va ya aksino, ispan dillilar ingilisco danisan dil kollek-
tivi tarafindan ahats olunacaqdir. Hor bir qrupdan olan aile-
lorin yo ya fordlerin digorleri arasinda yasamalar1 meydana
¢ixacaq vo onlar dil sarhad xatlari ilo kigik bir dairads goste-
rilocokdir. Bizim dil serhadimiz toekce boyiik geyri-miinto-
zam xatdan ibarat olmayib, eyni zamanda, ¢oxsayl dil adala-
rinin atrafinda ayri cizgilorden ibarat olacaqdir. Onlardan
bazileri bir ailani, hatta bir fardi shats edir. Onun geometrik
miirokkabliyina ve giindan-giina dayiskenliyine baxmaya-
raq, bu dil serhadi har halda bir aydinliq hasil edir. Bu hagqi-
getdir ki, dilgi alimlar ingilis dili ile ispan dili arasinda kifa-
yat qadar els oxsarliglar tapmuslar ki, bunlar, stibhasiz, iki di-
lin bir-biri ilo qgohum oldugunu siibut edir, lakin oxsarliqlar
va olagpaler o gadar uzaqdir ki, bizim burada bshs etdiyimiz
mosalayo tasir gostara bilmaz.

Eyni sozlari, masalen, alman vo danimark dillari haqqin-
da soylamak olar: Yutlandiya yarimadasi boyunca Flenzburq
sohoarinin simalina dogru iki dil arasinda sarhad xatti ¢oka bi-
lordik va bu dil serhad xatti daha kicik miqyasda bizim cenu-
bi-qarbimizds ingilis-ispan serhadi ti¢iin ¢okdiyimiz sarhad
xottinin eyni xiisusiyyatlorini gostaracokdir. Bela halda, iki
dil arasindaki oxsarliglar gelacok imkanlarimiz barads bizs
xabardarliq etmayo kifayat qodar asas verir. Bu iki dil qarsi-
ligh olaraq bir-biri {i¢iin anlasilmazdir, lakin bir-birina o qge-
dar yaxindan oxsayir ki, bu slageni linqvistik cohatdan tad-
qiq etmoays liizum qalmir. ©gar bir soxs bu kimi seylari mii-
qayisa etsa gorar ki, forq, deyoak ki, Almaniyada Slezviqds
damigilan yerli dialektls, Isvecrade damusilan dil arasindaki
forqden ¢ox deyildir. Almaniya ilo Danimarka sarhadinds
ela forqlar 6ziinti gostarir ki, bu farqlar daxilinds yerli cahat-
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dan farglenan seylar boyiik deyildir, yalniz o forq ki, axirmci
halda siniflor arasinda araliq sinfi kimi meydana ¢ixmusdir,
lakin Almaniya ilo Danimarka arasinda biz heg bir araliq dia-
lekti tapmuriq.

Bu forqin xalis nisbi tebiati digar hallarda daha aydin so-
kildo Oziinti biiruzs verir. Biz fransiz va italyan, isveg Vo
Norveg, polyak ve Bohemiya dillari hagqinda ayri-ayr: dillar
kimi danisirig, ¢tinki bu kollektivlar siyasi cohatden ayridir
vo miixtealif standart (adobi) dillordon istifads edirlor, lakin
sorhadds yerli nitq formalarinda olan farqlar biitiin hallarda
nisbaton clizi, lakin hamin dil kollektivlarinin har birinin da-
xilinda agkar etdiyimiz forqlarden heg¢ da ¢ox deyil. Belalikls,
bels bir sual meydana ¢iar: bir-birine qonsu dil formalar:
arasinda dil serhadini miiayyanlasdirmaye imkan veran for-
qin daracasi na qadar olmalidir? Tabiidir ki, biitiin bu farqle-
ri oldugu kimi torazida ¢oke bilmarik. Bazi hallarda, albatts,
bizim nomenklatur vordislorimiz dilgilik masalalarine tatbiq
edils bilmir. Bizim alman, da¢flamand adlandirdigimiz dillar
arasinda yerli dialektlar heg bir sarhad xatti kimi 6ziinii gos-
tormir; dacalman dil arazisi linqvistik baximindan bir vahid-
dir, lakin ayrilma, baslica olaraq, siyasidir. Siyasi birlagsmalar
linqvistik manada yalmz miixtolif standart (edobi) dillorden
istifada edirlar. Biitovliikds, dil kollektivi termini yalniz nisbi
dayare malikdir. Qruplar arasindaki tinsiyyet imkanlar1 vo
ya hotta fardlor arasinda olan tiinsiyyst imkanlar1 sifirdan
baslayaraq an inca farqlare godar gotirib ¢ixarir. Tabiidir ki,
araliq daracalori insanin rifah halinin yaxsilasmasina vo to-
raqqi etmasina olduqca komaklik gostarir.

IL9. Unsiyyetin imkanlart artir vo dil kollektivinin sor-
hadlari basqa bir miihiim amil sayesinds, daha konkret de-
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sok, insanlarin acnabi dillorden istifadoasi noaticesinds hego
endirilir. Bunu yalmiz miiasirlikls baglamaq dogru deyildir;
daha ibtidai sivilizasiyaya mansub xalqlarda, masalen, bazi
Amerika hindu gebilalorinds, yaxs1 torbiys almis saxslor bir-
don ¢ox qonsu gobilenin dillarinds damisirlar. Xarici dilds
danismaq amili heg bir 6l¢liye golmir, ¢iinki onun xeyri ha-
miso asag1 istiqamatda harakat edir va eld sathi bilik verir ki,
demak olar ki, amali istifadaye yaramir. Ogar xarici dili dyre-
nan soxs hamin dilds 6ziinti ifads edib tinsiyyet qura bilirss,
onu hamin dilin acnabi danisan: hesab etmok olar. Biz artiq
gormiisiik ki, masalan, ingilisco vo ya malayca kimi bazi dil-
lorin 6nami gisman acnabi danisanlarin onlardan istifadasi
il baghidir. Masalon, Hindistanda tohsilli tobagalar arasinda,
ingilis dilinden acnabiler arasinda tinsiyyat vasitasi kimi ki-
fayot qodor tez-tez istifads edilir, ¢linki onlar ana dillorinda
bir-birini basa diisa bilmirlar.

Bozi adamlar 6z ana dillarinds danismaqdan al ¢akir, onu
xarici dille avoz edirlor. Bu, Birlosmis Statlarda miihacirlor
arasinda tez-tez bas verir. 9gar miihacir 6z 6lkasindan ¢ixan-
larin shatasinda qalmirsa ve ya xtisusan da, mansa etibari ila
0z millatindan olan adamla evlenmirss, onun ana dilindsn
istifada etmak imkan1 olmayacaqdir. Xiisusile bu, daha az sa-
vadli adamlarda bas verir va bir miiddatdon sonra o, ana di-
lini ola bilar ki, tamamilo unutsun. Bu tipden olan insanlar
ana dillarini esitdikds onu basa diistirlar, lakin artiq o dilda
sorbast vo ya basa diisiilon sokildo damisa bilmirlor. Belo
adamlarda dilin dayismasi bas verir. Onlarin indi {insiyyat va-
sitosi yalniz ingilis dilidir, lakin bu dil onlar {igiin ana dili de-
yil, gotiirma dildir. Bazon bu adamlar ingilis dilini olduqca
geyri-miikommal bilir vo ona gora o vaziyyats diistirler ki,
hec bir dildo miikommal danisa bilmirlar.
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Digor timumi dil dayismasi hali miihacirlerin usaqlarinda
bas verir. Onlarin valideynlari evdas tez-tez ana dillarinds da-
nigirlar, lakin usaglar bayirda oyun oynamaga ¢ixan kimi va
ya moaktaba gedan kimi, bundan imtina edir, vaxt kecdikca
har seyi unudur v yalniz ingilis dilinde danigirlar. ingilis di-
li bizim adlandirdigimiz kimi, onlar tciin boyiiklorin dilina
cevrilir. Umumiyyatla, onlar ingilis dilinds sla damsirlar, ela
danismaga calisirlar ki, damisdiqlar dil yerli ingilis dilinda
danisanlarin danisigindan farqlonmasin — bazi hallarda ana
dillorinin xiisusiyyatlari iistiin goalir, baxmayaraq ki, onlar
ana dillarinds ¢ox pis damsirlar ve ya he¢ danisa da bilmir,
onu passiv sakilda basa diise bilirlor. Uelsds buna banzar bir
halin dyrenilmasi zamani aydin olmusdur ki, Uels dilinda
danisan valideynlarin usaqlar1 6z dillarini ingilis dilins do-
yismis va bu proses usagin inkisafini langitmisdir.

II1.10. Bazan xarici dilds danisan soxs danisdig: xarici dile
o daracads yaxs1 yiyalanir ki, bu, onu hamin dilds 6ziiniin
dogma dili kimi danisanlardan secilmaz edir. Dil doyismanin
bels hallar1 arabir, yash vaxtda, amma daha ¢ox usaq vaxti
miisahida olunur ki, sonuncu haqqinda biz demisik. Xarici
dili kamil Oyranilmasi ana dilinin itirilmasi ilo miisayiat
olunmursa, bu, bilinquizm (ikidillilik), yeni hor iki dilo ana dili
kimi yiyslonma ils naticalanir. Ilkin usaqliq illarinden sonra
¢ox az-az adamlarda kifayat qodar azals, yaxud sinir sistemi
sorbastliyi vo ya kifayat goeder imkanlar ve bos vaxtlar tapilir
ki, xarici dili kamil saviyyada bilsinlar; belo hallarda biling-
vizm kiminsa tasavviir etdiyinden daha ¢ox adi hala gevrilir.
Olbotto, xarici dilde yaxs1 danisanin ikidilli ola bilmasi tiglin
onun dils yiyalonmanin hansi kamillik daracasine malik ol-
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masini miiayyanlasdirmak ¢atindir; burada forqlandirmo nis-
bidir.

Adatan, ikidilli olan saxs Oziiniin ikinci diline usaqliqda
yiyalanir. Bu, daha ¢ox dil sarhadins yaxin olan icmalarda va
ya xarici dil shatasindas yasayan ailalards, yaxud valideynlar
miixtalif dillorin dasiyicilar: oldugu hallarda bas verir. Coxlu
varli-dovlatli avropali ailaler 6z usaqlarini dayalar va ya tor-
biyacilor tutmagqla, ikidilli edirlar. Tahsilli isvegrali alman o
¢ox farqlanan yiiksak adebi alman dilinde damisa bilir. Birlas-
mis Statlarda yaxs: tohsil almis miihacirlar aksar hallarda 6z
usaqlarimn ikidilli etmays miivaffaq olurlar; dil dayisma prose-
si daha ¢ox az imtiyazli qruplarda bas verir. Biitiin bu hallar-
da agig-askar ikidilli adamin hayatinda iki dil na ise basqa
bir rol oynayir. Adsten bir dil ailedaki iinsiyyat dili (home
language) hesab edilir, digar dilden ise daha genis ahatada
istifade olunur; basqa miinasibatlor do miimkiin ola bilar.
Rassamlar vo elm adamlar1 arasinda daha tez-tez rast goldi-
yimiz ikidillilik (bilinqvizm) hallar1 da usaqlarin inkisafina
alverisli tosir gostorir; digar torafdan iss, bu sadace o demak-
ticosidir.

Torciima edanlar: V.Orabov, Q.Heybatov

Eduard Sepir
(1884-1939)

Gorkamli dilgi-antropoloq Frans Boasin istedadli da-
vamgilarindan biri do Eduard Sepirdir. O, strukturalizmin
Amerika maktabinin teraqqisinde boyiik rol oynamisdir.
Amerika dilgi-antropoloqu Eduard Sepir ham da dilgilikda
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etnolinqvistika carayaninin yaradicilarindan hesab olunur.
Miiasir dil¢ilik corayanlarindan olan etnolinqvistika dills et-
nosun, madaniyyatin, adat-anananin, axlag-davranisin alage-
larini Oyrenir.

E.Sepirin dilgilik gortislari “Dil” , “Dilgiliyin elm ki-
mi vaziyyati” va s. kimi arasdirmalarinda 6z inikasin tap-
misdir.“Dil” onun ham strukturalist, ham da etnolinqvist ba-
xislarmi oks etdirir. E.Sepiri an ¢ox diistindiiran masalo dil
vo madaniyyat masalasi idi. E.Sepir yazird: ki, biz dilo mae-
daniyyatin simvol baladgisi kimi baxa bilerik. “Dil” dos o da
gostarilir ki,” dilin madaniyyati tayin vo ifads etmsasi, otiir-
mbosi stibha dogurmur”.

E.Sepirin elmi yaradicihginda maraq doguran (ona
niifuz gotiran!) mesalalarden biri do onun tipoloji tosnif ide-
yalaridir. E.Sepirin pillali tipoloji tesnifi XX asrin an miikem-
moal tasnifi hesab edilir ki, o, haqli olaraq tesnifini bir ne¢a
meyar asasinda aparmisdir.

Dil

Nitq qabiliyyati va qaydaya salinmis dil biitiin malum
insan birliklerini saciyyslondirir. Heg yerds veo he¢ zaman
heg bir tayfaya rast galinmoamisdir ki, dil bilmasin ve bunun
aleyhina soylananlorin hamisi nagildan basqa bir sey deyil.
Liigot torkibinin mahdudlugu tiziinden miisayistedici jestlo-
rin kdmayi olmadan kegina bilmayan, ona gors do qaranhgq-
da iinsiyyatden mahrum olan xalglarin mévcudlugu barade-
ki nagillarin da heg bir asas1 yoxdur. Haqgiqat bundan ibarat-
dir ki, dil bizo malum olan biitiin xalglarda ifadenin ve ma-
lumatin miikemmeol vasitasidir. Madaniyyatin biitiin aspekt-
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lori icorisinds, heg stibhasiz, yiiksok inkisaf formalarina dil
nail olmus va ona maxsus kamillik biitovliikds madaniyye-
tin inkisafinin ilkin sortidir.

Bir sira saciyyavi cohatlor mévcuddur ki, canli ve 6lii, ya-
zil1 vo yazisiz olmagla biitiin dillars aiddir. Birincisi, dil 6z
asas1 etibarils tinsiyyatoe xidmat edan fikir va hisslorin ifadasi
tiglin fonetik simvollar sistemidir. Basqa sozls, dil simvollar1
ali mamalilorin qirtlag: ilo slaqadar sas fealiyyetinin diferen-
siasiya olunmus mahsuludur. Nazari olaraq giiman etmak
miimkiindiir ki, dilin qurulusuna banzar no iss jestlorden va
ya badanin digar harakatlarinden do nagat eds bilardi. Insa-
nin artiq yiiksak inkisaf marhslslerinde yaranan yazinin sifa-
hi dil sisteminin birbasa imitasiya fakt: olmasi siibut edir ki,
dil tamamils texniki ve mantiqi ixtira olaraq artikulyasiya
edilon sasin istifadesindon asili deyil. Hor halda insanin he-
qiqi tarixi va antropoloji faktlarin bollugu bels bir voziyyatin
xeyrind saksiz-siibhasiz sahidlik edir ki, sosli dil iinsiyyat
simvolizminin biitiin diger novlerini qabaqlamisdir; bels ki,
sonuncular ya yazi kimi avazedici funksiyada istifads olun-
mus, ya da jestlor kimi yalniz nitqi miisayist etmisdir. Dil
foaliyyati {tiglin istifade edilon nitq aparat1 bize malum olan
biitiin xalqlarda eyni ciirdiir. O, zarif tonzimlsnan sos tellar
ilo birlikda qurtlag, burun, dil, sart ve yumsaq damagq, dis ve
dodaglardan ibaratdir. Har¢ond nitqi yaradan ilkin impuls-
lar qirtlagda lokallasir, lakin daha daqiq fonetik artikulyasi-
ya, asas etibarilo, dil azalalarinin faaliyyatile sortlanir ki, bi-
rinci funksiyasi saslarin istehsalina heg bir doxli olmayan he-
min orqansiz real nitq faaliyystinde emosional qisqiriglarin
bizim dil adlandirdigimiz hadiseys gedoer inkisafi miimkiin
olmazdi. Mahz bu sebabdan nitq (speech), hatta dil (langua-
ge) 0zii, adaton, hamin orqanin ad1 ils “dil” (longue) adlanir.
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Belolikls, dil hatta seslarin sade istehsalina miinasibatde be-
lo, sadaca bioloji funksiya dasimar, ¢ilinki “nitq orqan1” 6z isi-
ni gormaya hazir olmamisdan avval qirtlagin ilkin harakat
vardislari dil, labial ve nazal modifikasiyalar vasitasilo fov-
golado dearacade esasli yenidenqurmaya moaruz qalmalidir.
Ola bilar ki, “nitq orqan1” miivafiq orqanlarimn ilkin funksi-
yalarma miivafiq galmayan bu dagmiq (diffused) va fizioloji
foalligin miixtslif novlarinin ikinci daraceli kompleksi olan
dil bilavasits cismani ifadaliliyindon azad olsun.

Bununla bels, biitiin dillarin saciyyavi xtisusiyyati yalniz
onlarin fonetikliyi yox, hamg¢inin “fonematik”liyidir. Sade
duygu olaraq bilavasito gabul edilan ardicil formasinda sas
artikulyasiyasi ilo homin sas ardicilliginin s6z, s6z birlagsmasi
va ctimlo kimi simvolik manali vahidlare miirokkeb struktur-
lasmas: arasinda fonetik se¢im va timumilagsmanin olduqca
maraqli els proseslari bas verir ki, onlar diggatden asanliqla
yayinsa da, dilin saciyyevi simvolik aspektinin inkisaf1 tigtin
fovgelade daraceda vacibdir. Dil yalniz artikulyasiya edilon
soslorin ardicilligr deyil, onun manali strukturu “fonetik
movqelar” vo ya sas vahidlarinin fiksasiya olunmus komiy-
yatinin tohtalsiiur se¢imindan asilidir. Har bir konkret istifa-
doada onlar bazi fordi modifikasiyalara maruz qalir. Lakin bu
halda fovqelada daracada vacib olan odur ki, saslarin fonem
olaraq tohtalsiiur secimi naticasinda miixtalif fonetik movqe-
lor arasinda miiayyan psixoloji manea bas qaldirir. Vo belo-
likls, nitq yalniz saslorin emosional axini olaraq qalmayib
moahdud miqdarda vahidden ibarat olan simvolik manal
asara gevrilir. Burada musiqi nazariyyosi ile birbasa analogi-
yadan schbat geda bilar. On gozal va dinamik simfoniya bela
maddi baximdan farqlenan bir sira musiqi vahidi va ya not-
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dan qurulur ki, 6z fiziki realliqlar etibarile bir- birinin tizari-
na yeriyarak fasilasiz saslor axini yaradirlar. Lakin estetik as-
pektda bir-birindon kaskin sokilde ayrildiglarindan onlar
monali miinasibatlorin miirskkeb riyazi formullarmi yarada
bilarlar. Istenilon dilin fonemlari bu dile maxsus biitév bir
sistem togkil edir. Vo hamin dilin so6zlarinin he¢ do hamisa
gercok davranisa uygun olmasa da, uzagbas: tohtalsiiur no-
zariyyo soviyyesinde moahz bu fonemlsrden qurulmasi la-
zim golir. Dillor 6z fonematik strukturlarina gore ¢ox ranga-
rongdir. Lakin soziigedan strukturun detallar1 necs olursa ol-
sun, fakt fakthiginda qalir ki, aydin miisyyenlosmis fonema-
tik sistemo malik olmayan dillor mévcud deyil. Sesle fonem
arasindaki forqi sads bir ingilis dili misali ilo gdstormak olar.
Ogor matter ‘is’ sozii, masalon, What’s the matter? ‘i§lar ne-
codir?’ ifadesinda aydin teloffiiz edilmayib, t sasine onun is-
tehsali zamanui fiziki xarakteristikasinin ifadasi ti¢lin zaruri
olan enerji sarf olunmasa, d- ya ke¢ma cohdi meydana ¢ixa
bilor. Orasi da var ki, hoamin “fonetik” d funksional d kimi
deyil, yalmiz t- nin xiisusi ekspressiv variant: kimi gabul
edilocokdir. Aydindir ki, matter soziindaki t sesi ile onun d
sokilli variant1 arasindaki funksional miinasibat town ‘seho-
r’ soziindaki t ilo down ‘asag1r’ soziindaki d arasindaki mii-
nasibatden tamamils forqlidir. Har bir dilde tam fonetik
(ekspressiv vo ya qeyri-ekspressiv) variantlarla fonematik
xarakterli simvolik funksiya dasiyanlar arasindaki forqi as-
karlamagq olar.

Biitiin malum dillards fonemlar miiayyan vo sarti ardicil-
liq yaradirlar ki, onlar danisanlar tarafinden darhal ayani te-
yinat1 olan menali simvollar olaraq anlasilir. Masalon, ingilis
dilinde g ilo o -nun birlagsmasi tizvlonmayan vohdats malik
go getmak soziinii verir: hamin simvolda aks olunan manani
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g ilo 0 -nun “manalar”1nin ayriliqda gotiiriilmiis birlosmasin-
don almaq olmaz. Basqa sozls, hargah dil mexanizminin
funksional vahidi fonemdir, ancaq simvolik yaradiciliq ola-
raq dilin haqiqi vahidlari homin fonemlarin sarti birlosmasi-
dir. Bu ciir vahidlerin 6lgiisti vo onlarin teskili qanunlar
miixtalif dillorde genis miqyasda doayisir, onlara miincar
edilmis mahdudiyyat iso miivafiq dilin fonematik mexaniz-
mini va ya “fonologiya”sini yaradir. Lakin sas simvolizminin
nazari asaslari biitlin dillar {iglin eyni olaraq qalir. Béliinmaz
simvolun formal davranisi da diinyanin miixtalif dillarinda
genis hiidudda dayisir. Bu ciir vahidlsr timsalinda ya indice
verdiyimiz ingilis dili 6rnayinds oldugu kimi biitov soz, ya
da goodness soziindaki -_ness suffiksine banzer ayri- ayr

monali elementlar ¢ixis edo bilor. Moanal1 ve boliinmez s6z
yaxud soziin komponenti ilo rabitsli nitqin biitov moenasi
arasinda bu va ya digar dilde damisanlarimn intuitiv olaraq is-
tifads etdiklori formal prosedurlarin biitiin miirakkab sfera-
st yerlasir ki, bunda maqsad nazari olaraq tacrid edilmis va-
hidlordan estetik va funksional baximdan tamhiiquqlu sim-
volik birlasmalar qurmaqdir. Homin prosedurlar qrammati-
kani yaradir ki, onu har hansi dilde danisanin intuitiv olaraq
anladig1 formal mexanizmlorin sistemi kimi toyin etmak olar.
Goriinilir, madani sistemlarin basqa els bir tiplori mévcud
deyil ki, bizo malum olan dillarin morfologiyasi kimi teacciib
edilocok goadar dayise vo bu gqadar detal bolluguna malik ola
bilsin. Detallarin sonsuz rangarangliyine baxmayaraq tasdiq
etmok olar ki, biitiin qrammatikalar eyni deracada dayaniqh-
dir. Bir dil grammatik baximdan digar dilden daha miirok-
kab va ¢atin ola bilar, bununla bels tasdiq etmak (bazan bu
edilir) manasizdir ki, bir dil o birinden daha qrammatik ve
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ya formaldir. Dilimizin strukturunun rasional darkins olan
cohdlorimiz nitqin vo onu dyranan elmi fannin daha darrake-
li olmasina qadirdir ki, albatts, 6z- ozliiytinde psixoloji va
sosioloji baximlardan maraqhdir, lakin bu, dilde formalar
mosalasina kifayat goadar kenar miinasibat ifads edir.

Homin tmumi formal xiisusiyyatlorlo yanasi, dil elo
miiayyon psixoloji keyfiyyotloro malikdir ki, onun &yranil-
mosini sosial elmlar sahasindo arasdirmalar ti¢lin daha vacib
edir. Birincisi, dil bu ve ya digar madaniyyaetin qadir oldugu
saviyyada istanilan obyektin isaralonmasi va istanilon mana-
nin Otiirtilmasi liglin miitlaq eynicinsli vasitalorden istifads
edon miikemmal simvolik sistem kimi basa diistiliir. Vo bu,
ondan asil1 deyil ki, homin vasitalar real malumatlar, yaxud
moalumatin tafekkiir kimi ideal avazedicisi formasinda mey-
dana ¢ixar. Hoar ciir madaniyyetin mazmunu onun dilinin ko-
moyi ils ifads oluna bilar. Dil materialinin ns manali, na da
formal elo elementlari movcud deyil ki, har hansi real mana-
n1 simvolizo etmasin, basqa madeaniyyatloro mansub olan ki-
mosd miinasibat gostarsin. Yeni madaniyyot tacriibasi tez-tez
dil ehtiyatlarimin genislanmasini zaruri edir, lakin bu ciir ge-
nislonma he¢ zaman artiq moévcud material vo ya formal eh-
tiyatlarin ixtiyari tamamlanmasi saciyyasi dasimir. Bu, istifa-
da edilan prinsiplarin yalniz sonraki tetbiqi olub ¢ox hallarda
kohna sozlarin manalarinin metaforik genislonmasindan ¢ox
da o yana keg¢mir. Dark etmak olduqca vacibdir ki, dilin bu
va ya digar formasi qurulan kimi o hamin dilde danisana ela
manalar catdira bilar ki, onlar tacriibanin saciyyavi cohatlari-
nin sadaco olaraq suratini ¢ixarmir, shamiyyaetli daracada
izah etmoali olur ki, potensial menalarin tacriibanin xam ma-
terialina proyeksiyas1 necadir. Biitiin hayati boyu birce fil
gormiis insan har halda heg bir taraddiid etmadan on fil,
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milyonlarla fil, fil siiriisii, iki- iki, yaxud {i¢- li¢ gedan fillar,
fil nasli barada danisir — bu ona gora miimkiin olur ki, dil
tocriibani nazoari olaraq vahidlers ayrilan elementlars tizvlon-
dirmak vo tadrican potensial manalar: real monalara kegir-
moyi gergoklosdirmak giiciine malikdir. Vo bu, insan mov-
cudluguna imkan yaradir ki, ona bilavasite verilmis fordi
tocriibonin hiidudlarmi agib atraf alomin timumgebul olun-
mus anlamina daha ¢ox qovussun. Homin timumgeabul olun-
mus anlam, madaniyyeti yaradir ki, o, yalniz birbasa miisa-
hidayo golon az-¢ox saciyyevi ictimai davranis stereotiplori-
nin tosviri vasitasilo adekvat tayin edils bilmaz. Dil tekca bu
ciir sads monada evristik deyil ki, verilmis elementar niimu-
nada gostorildi, daha genis manada onun formalarmin bizim
ticlin gergokliyi miiayyoan miisahide va izah tisullarini tayin
etmasi manasinda da beladir. Va bu, o demakdir ki, elmi tac-
riibenin artmasi miqyasinda biz dilin tasirlerilo miibarize
aparmagi oyranmoliyik. The grass waves in the wind “Ot
kiilok altinda dalgalanir” (harfon: kiilokds) climlasi 6z dil
formasi etibarilo The man works in the house “Insan dam al-
tinda islayir” (harfon: evds) kimi mekan miinasibatlari bars-
sindaki eyni emprik biliklar sinfina (relational class of experi-
ence) gedib ¢ixir. Aydindir ki, dil hamin ctimlonin mansub
oldugu emprik tacriibanin ifadasi probleminin hallinin araliq
tisulu olaraq 6z faydaliliginm siibut etmisdir, bela faaliyyot
vo lokallasma kimi moantiqi miinasibatlor {i¢lin miiayyan
simvollarin dork olunmus ifadasini tomin elomisdir. Ogor
biz climloni poetik ve metaforik olaraq gabul edirikss, bu,
ondan irali golir ki, tocriibanin diger daha miirakkab tiplori
miivafiq simvolik tisullarla isaralonmaklo movcud vaziyyaeti
yenidan izah etmaya vo masalan, asagidaki sokilde demaya
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imkan verir: The grass is waved by the wint “Ot kiilak tore-
findon dalgalandirilir”, yaxud The wind causes the grass to
wave “Kiilok otu dalgalanmaga macbur edir”. ©n baslicasi
odur ki, ger¢akliyi izah tisulumuz ne qodar siini goriinmo-
sindon asili olmayaraq, biz he¢ zaman nitqimizin formalar:
ilo miisyyoanlogsmis inikas formalaridan ve miinasibatlari
otlirms tisulundan kenara ¢ixa bilmak iqtidarinda deyilik.
Belolikls, Friction causes such and such a result “Sirtiinma
hansisa ve hansisa naticoya gotirib ¢ixarir” frazasi The grass
waves in the wind “Ot kiilok altinda dalgalanir’dan ¢ox da
forglonmir. Dil emprik tacriibani tadqiqds bize eyni zaman-
da hom komak edir, hom da mane olur. Vo bu, miisterak, elos-
co doa aks tasir proseslarinin detallar1 miixtalif madaniyyatle-
rin formalasdirdig zarif moana ¢alarlarinda kanara qoyulur.
Dilin sonraki psixoloji saciyyasi bels bir faktda tize ¢rxar
ki, hargah ona moalumat veran, isaralayon vo ya bilavasita
tocriibani basqa tisulla avez edan simvolik sistem kimi baxi-
lir, lakin 6ziinlin konkret funksionallasmasinda o, no bilava-
sito tacriibaden ayridir, ne do onunla paralel dayanr, ona
six yapismis olur. Va bu, magik ovsunlarin asasinda dayan-
magla xtisusilo primitiv xalqglarda tesdiq sozlerle asyalar
arasinda fiziki eynilik va ya birbasa uygunlugun mévcudlu-
gu baradoa genis yayilmis inamla tasdiq edilir. Hoatta bizim
madani seviyyomizda do obyektiv gergokliklo ona istinad
edon dilimizin simvollar1 arasinda kaskin sarhad qoymaq
cox hallarda ¢atindir: asyalar, keyfiyyatlar vo hadisalor timu-
moan adlandirildiglar1 kimi da gebul edilir. Normal insan
ticlin har ciir tacriibays, istor gercak, istarse da potensial ol-
sun, verbalizm hopur. Bu onunla izah edilir ki, masalon, bir
¢ox tobiat havaskarlar1 niys hiss etmir ki, onlar tabiatls o vax-
ta godor real kontaktda olurlar ki, hals ¢ox sayda cigaklarin
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va agaclarin adlarmi bilmirlar. Sanki gergokliyin ilkin alomi
sozlor diinyasidir. Vo he¢ kim o iqtidarda deyil ki, tobiati
hansisa magik obrazla ifade edan terminologiyaya yiyalon-
moadan ona yaxinlagsin. Dills tacriibs arasindaki mahz hamin
daimi qarsihiqh tasir dili riyazi simvolika vo ya bayraglarla
signal vermak kimi saf va sade simvolik sistemlarin lageyd
sirasindan konara ¢ixarir. Dil simvolu ilo tocriiba elementi-
nin bu qarsiligh sarmasmas1 yalniz dogmaliq assosiasiyasi
fakti deyil, hamginin els bir faktdir ki, konkret vaziyyotls
sortlanir. Anlamagq vacibdir ki, dil tacriibas ilo sadace miinasi-
bate girmir, yaxud hatta onu sadace formalasdirmur, izah et-
mir, agmir; o hamginin tacriiboni bu meanada ovoz edir ki,
gilindalik hayatimizin boytik hissasini taskil edon soxslararas:
davranis prosesinda dil ve faaliyyet bir- birini qarsiligh so-
kilde tamamlayaraq mohkem barkidilmis zancirds six qarsi-
ligh tesirde olan halqgalar kimi bir birinin isini goriir. Ogar
kimsa deyirss ki, “Mana borc dollar ver”, man heg bir s6z de-
madan ya ¢ixarib ona pul vera bilorom, ya da bu sozlari soy-
lorom: “Yoxumdur” va ya “Sabah veraram”. Biitiin bu cavab-
lar davranisin bazi daha timumi sxemlari baximindan quru-
lusca ekvivalentdir. Tamamile aydindir ki, agaer tahlil zama-
n1 dil qarsida simvolik isaralor sistemi kimi dayanirsa, davra-
nis prosesinda oynadigl psixoloji rolu nazars alsaq, he¢ da
ona gotirib ¢ixarmir. Sababi, demak olar ki, insana unikal da-
racods yaxin olmasidir. Homin yaxinliga gore dil diger mo-
lum simvolik hadisalarden kaskin sekilde ayrilir. Goriiniir,
ona gora ki, o, cox erken yaslarda menimsanilir.

Mbshz erkon yaslardan ve todricon Oyrenilmays baslan-
digindan konkret vaziyyotin xiisusiyyatlori vo talablari ils
daimi alagada olaraq dil, 6ziintin kvazi-riyazi formasima bax-
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mayaragq, saf isars sistemi funksiyasinda nadir hallarda ¢ixis
edir. Bu ciir olmaga o, yalniz elmi nitqds cohd gostarir, lakin
hamin halda da timuman isarslonmo idealinin dils aid edil-
mosi ciddi stibhalar dogurur. Adi nitq bilavasite ekspressiv-
likls saciyyoelonir. Vo hamise nazars almaq lazimdir ki, sasles-
rin, sozloerin qrammatik formalarin, s6z birlosmsalarinin ve
ciimlalarin saf formal sistemi, agor ona istisnasiz olaraq dav-
ranis noqteyi-nazarindon baxilsa, magsadli ve ya maqsadsiz
ekspressiv simvolika torafindon miirekkablosdirilir. S6zlarin
se¢imi konkret kontekstdo homin sozlarin ifads etdiyi horfi
monalara na ise tamamils oks olan1 vers bilar, danisanin sox-
si miinasibatlori baximmdan hans: psixoloji status tutmasin-
dan asili olaraq eyni xarici malumat miixtslif ciir sarh edilir.
Vo onu da nazers almaq lazimdir ki, hayacanlanma, qoazab
va ya qorxu kimi ilkin emosiyalar talaffiiz olunan sozlara
oks manalar veracak qoadar tesir gostorirmi. Yeri golmiskan,
¢okinmok tiglin asas yoxdur ki, dilin ekspressiv xarakteri
diggatden kenarda qala biler. O gadar tizdadir ki, diqqeti
hamise calb etmisdir. No godar anlasilmaz olsa da, tez-tez
inkar edirlar ki, qrammatikalarda tasvir olunan kvazi-riyazi
sxemlar (biz onlar1 adlandirdigimiz kimi) har¢cond kontekst
baximdan gerg¢ok deyil, ancaq har halda boyiik intuitiv ha-
yatiliyo malikdir. Praktikada he¢ zaman ekspressiv sxemlor-
don hiidudlanmayan homin sxemlari normal ford har halda
asan ayira bilor. i§ burasindadir ki, soz va ya frazalarin bo-
ylik bir hissasinin, demak olar ki, 6z manalarinda hiidudsuz
daracada toraddiid gostormalari sahidlik verir ki, dil davra-
nisinda ayrilmas:t miimkiin olan iki ciir stereotip qeyri-adi
miirokkab kompleksda birlagir. Umumi sakilde onlar1 isare-
lama stereotiplori va ekspressiya stereotiplari kimi miiayyan-
lesdirmoak olar.
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Dil tocriibonin miikemmal simvolizasiya sistemidir,
konkret davranis kontekstinde faaliyyetindon ayrilmazdir
va ekspressivliyin saysiz-hesabsiz niianslarinin dasiyicisidir
— siibha dogurmayan biitiin bunlar psixoloji faktlardir. Lakin
dordiincii psixoloji xiisusiyyoat do movcuddur ki, bu, tohsilli
insanlarin dilina daha ¢ox aiddir. Homin xiisusiyyst ondan
ibaratdir ki, dil vardisinda gercoklason manali forma sistem-
lari nitqde 6z maddi biitovliiklerini saxlamaga he¢ do homi-
$9 sOzilin miistaqim manasinda ehtiyac duymur. Yazinin tari-
xi, 0z mahiyyati etibarils, tasavviiriin qrafik vasitalari asasin-
da miistaqil simvolik sistem formalasdirmaq cohdinin zanci-
ridir. O, bels bir tadrici anlama ilo miisayiat edilmisdir ki,
sosli dil istonilon qrafik dilden daha giiclii simvolik sistem
oldugundan yazi sisteminds asl progres onun ilkin olaraq
nagat etdiyi prinsiplarden imtinadan ibaratdir. Foealiyyoatda
olan istor olifba, istarsa do basqa yazi sistemlari 6zlarini fak-
tik olaraq nitqin az ¢ox daqiq ifads tisulu kimi toqdim edir.
Baslangic dil sistemi daha ¢ox tacrid olunmus ifads tisulla-
rinda da qorunub saxlana biler ki, buna an yaxs1 niimuna
Morze teleqraf kodudur. Maraqhidir ki, dilin bir formadan
basqasima cevrilmasi prinsipi diinyanin yazisiz xalqlari tiglin
do yad deyil. Hor halda Qorbi Afrika sakinlarinin istifads et-
diyi baraban va ya buynuzun kémayi ilo verilon siqnallarin
bazi novlari, mahiyyatca, c¢ox hallarda kigik fonetik toforrii-
atlarina goador nitqin struktur tagkilinin ifadesi vasitasidir.

Dilin mansayini miisyyanlasdirmak tiglin az cohdlar gos-
torilmasa da, hamin coahdlarin bdyiik hissasi aglabatan tafok-
kiir calismalar1 hiidudlarindan kenara ¢ixmir. Biitovliikds,
dilgilor bu problema marag itirmislor. Iki sababa géra. Birin-
cisi, malum olmusdur ki, haqiqi primitiv (psixoloji manada)
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dillor movcud deyil. Bels ki, arxeologiya sahasindoki miiasir
todqgiqatlar baser madaniyystinin keg¢misini geyri-mahdud
daracada qadimlars aparmisdir ve ona gors da real movcud
olan dillarin todqiqi qarsisinda acilmis perspektivlorin hii-
dudlarindan kenara ¢ixmaq heg bir magsade xidmsat etmir.
Ikincisi, bizim psixoloji va xtisusilo simvolik proseslar bars-
daki biliklorimiz biitovliikde o qadar asash ve darin deyil ki,
nitqin mengoyi problemlorin hslli zamani real yardim eds
bilsin. Gortintir, dilin mansayi problemi o problemlar sirasi-
na daxil deyil ki, yalniz dilgiliyin vasitoasilo hall etmak miim-
kiin olsun. Cox ehtimal ki, o, simvolik davranisin ve onun il-
kin olaraq yalniz ekspressiv funksiya yerinoe yetiron qirtlaq
sahasinda ixtisaslasmasmin genezisi kimi daha genis bir
problemin torkib hissasi olaraq meydana galsin. Ola bilar ki,
usaqlarin davranislariin daha easasl 6yrenilmasi hazirki se-
raitdo bazi vacib naticalar ¢ixarmaga qadirdir. Lakin bunula
bels bu ciir eksperimentlar asasinda tarixeqaderki insanin
davranislar1 barada gerar ¢ixarmagq tahliikslidir. Giiman et-
moayo daha ¢ox asas var deyok ki, bugiin ali meymunlarin
davranislariin feal tadqgiqinin aparilmasi nitqin meansayi ba-
rodo bir sira tesavviirlorin formalasdirilmasina komok edo-
cokdir.

Ilkin nazariyysalarden az-¢ox mashurlari nidalar va ono-
matopoetik nazariyyaloridir. Birincisi nitqi ekspressiv saviy-
yali geyri-ixtiyar1 qisqiriqlara ¢akir, ikincisi isa bels bir ehti-
maldan ¢ixis edir ki, hazirki dillorin s6zlari tobiat saslorini
toqlidin serti formalarini aks etdirir. Bu nazariyyolarin har
ikisina iki Oltimctil qilisur xasdir. Hor¢and ham nida, ham da
onomatopoetik elementloars, dogrudan da, dillarin aksariyyo-
tinda rast golinir, ancaq onlar, bir qayda olaraq, nisbatan aha-
miyyatsiz olub daha adi dil materiyasi ila bazi ziddiyystlor-
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do movcuddur. Els onlarin har dofe yeniden yaranmas: fak-
tinin 6zt sahidlik edir ki, onlar ilk novbada bilavasito refe-
rensial simvolikanin asas sathini kasan ekspressiv nitq plas-
tina aiddir. Tkinci qiisur daha ciddidir. Dilin mensayi proble-
minin mahiyyeti dilin tarixi niivesini yaradan sas element-
larinin tiplarini miisyyonlasdirmak cohdinda axtarilmir. Har
seydan avval bels bir masalonin izahma calisilir ki, har hans:
novden olan ses artikulyasiyalar1 6ziiniin ilkin ekspressiv
dayarindan hansi iisulla azad olur. Indiki zamanda bu mass-
la ilo bagli no demak olarsa, onunla yekunlasacaqdir ki, har-
¢ond nitq miikemmeolliys gatirilib ¢ixarilmis qurgu olaraq ta-
mamile insana moaxsus nailiyyetdir, lakin onun manbalari,
goriiniir, ali meymunun konkret voziyyotin detallarindan
imumi forma vo ya sxemlorin ¢ixarilmasi vasitasile bir sira
masalalari hall etmak qabiliyystine gadar gedir. Vaziyyatin
bazi secilmis elementlorini arzu olunan biitéviin isaroalari ki-
mi tohlil etmak vordisi ibtidai insan1 tadrican hals aydin ol-
mayan simvolizm hissiyatina gatire bilar, sonra ise uzun za-
man arzinds vo miiayyenlasdirilmasi ¢atin ki miimkiin olan
sobablar {iziindan tacriibanin ¢ox hallarda simvolik manada
izah edilon homin elementlari sirasinda sos faaliyyati mey-
dana ¢ixmisdir ki, 6z-6zliiyiinds asas hissasi yararsiz, yaxud
komakgi saciyyali olmus, lakin tez-tez manali faaliyyatle mii-
sayiat olunmusdur. Homin néqteyi-nazars uygun olaragq, dil
oziinili sas ekspressiyasimnin birbasa inkisafindan daha ¢ox,
foaliyyoata hakim olmaq tendensiyasini aktuallasdirmasi (sas
ekspressiyalar1 formalarinda) baximindan, ancaq her dafe
hamin foaliyyatin elementlarindon bilavasito sui-istifads et-
moakla yox, movcud tacriibanin artiq malum formalara malu-
mat verma metodlari ilo gostorir. Sas ekspressiyasi dills yal-
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niz zahiran uygun golir. Nitqin mensayini emosional eksp-
ressiyadan ¢ixarmaq tendensiyasi elmi nazariyye baximin-
dan hansisa aglabatan movqgeya gatiro bilmaz. Vo odur ki,
dilds xtisusi texnika ve ya tendensiyanmn todricon inkisaf
edon elo bir mahsulunu gormays cohd edilmalidir ki, onu
simvolik adlandirmaq va nisbaten shamiyyotsiz va ya ya-
rimglq olan hamin hissani biitéve dogru yonaldiyini tayin et-
moak miimkiin olsun. Belalikls, dil indiki vaziyyetina 6ziiniin
geyri-adi ifadaliliyine gora deyil, onun aksins olaraq ¢atmais-
dir. Nitq faaliyyat olaraq iki taskiledici sistemin mdciizali qo-
vusmasidir: simvolik vo ekspressiv. Onlarin heg biri digari-
nin qarsiligh tesiri olmadan indiki miikemmolliys cata bil-
mozdi.

Dilin funksiyalarmi daqiqlikls miisyenlasdirmak ¢otindir,
bels ki, o biitlin basari davranislara els dorindon koklanir ki,
bizim stiurlu fealiyyetimizin funksional terafinds dilin isti-
rak edos bilmayacayi ¢ox az yer qalir. Dilin ilkin funksiyasi
olaraq, adaton, iinsiyyati gostorirlor. Ogar bu zaman dark
edilirss ki, nitq formalar1 olmadan da effektli tinsiyyat miim-
kiindiir vo dil kommunikativliys he¢ bir daxli olmayan ve-
ziyyatlorlo bilavasito miinasibatdadir, homin fikirls miibahi-
so etmayo ehtiyac yoxdur. Dilin ortaya ¢ixardigi simvolik sis-
temsiz, har hansi agilh fikro gors, miimkiin olacaglr giiman
edilmayon tafakkiir eld bir iinsiyyat formasidir ki, danisanla
dinlayani bir soxsda birlasdirir saklindaki miilahizs yalmiz
mosalonin mahiyyastinden uzaqlasmaq demakdir. Autik usaq
nitqi goriiniir, sahidlik edir ki, nitqin kommunikativ akt1 si-
sirdilir. Belo bir miilahizonin tesdiqi daha dogru olard: ki,
dil, avvelcs, varliq hadisalarine baxis tendensiyalarmin sos
realizasiyasidir. Vo mahz bu xiisusiyyst onu kommunikasi-
yanin miinasib vasitesi etmis ve hazirda bize malum olan
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miirokkablasmis vo dagiqlosmis formalar sosial qarsiligl te-
sirlorin real voziyyatlorinds qazanmisdir. Dilin tefakkiir, tin-
siyyot va hisslarin ifadasi sferalarinda yerina yetirdiyi oldugq-
ca imumi funksiyalarla yanasi, onlardan toromis bazi funk-
siyalarin1 da geyd etmoak olar ki, bu, comiyyot tedqiqatcilar
tiglin xtisusi maraq kasb edir.

Dil - giiclii sosiallasma amilidir, ola bilsin ki, mévcud
olanlarin an giicliisiidiir. Bunu dedikde yalniz dilsiz ciddi
qarsiligh sosial tasirin ¢atin ki movcud ola bilacayi kimi ay-
din bir fakt deyil, hom da o basa diisiiliir ki, adi nitq har han-
s1 bir dilds biitiin danisanlarin sosial hemrayliyinin 6ziine-
maxsus potensial simvolu kimi ¢ixis edir. Bu vaziyyatin psi-
xoloji dayari he¢ do konkret dilorin millatlarls, siyasi birlik-
larls va ya daha kigik lokal qruplarla assosiasiyast ilo moh-
dudlagmur. Etiraf olunan dialekt vo ya biitov dille ayrica bir
adamin foardilosmis nitqi arasinda dil timumiliyinin bazi tip-
larina rast golinir ki, nadir hallarda dilgilari calb edir, ancaq
sosial psixologiya ti¢tin févgalada daracads vacibdir. Bu, di-
lin insan qruplar1 arasinda timumi maraqlarla bagli mévcud
olan miixtalifnovliiliytidiir. Belo qruplar ails, maktab sa-
girdlori, hamkarlar ittifaqi, boyiik sahorlorde cinayatkar
alom, klub tizvleri, pesakar maraqlarmnin farqlanmasine bax-
mayaraq biitiin Omiirlerini birlikde kegiron doérd-bes adam-
dan ibarat dostluq kompaniyalar:1 ve an rangarang sokilda
minlarle basqa qruplar ola bilar. Onlarmn hoer biri can atir o
nitq xilisusiyyatlarini inkisaf etdirsin ki, hamin qrupu daha
genis qrupdan ayirma simvolik funksiyasini hayata kegirir,
oks halda kicik qrup biitiinliikls ariye biler. Cox kigik qrup-
larda farqli dil slamatlarinin tamamils yoxlugu gatismazliq
va emosional kasibligin slamsati kimi dumanli sokilds hiss
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olunur. Konkret ailo hiidudunda “Corci” yerine “Dudi” de-
yilmasi ona gatirib ¢ixara bilir ki, birinci forma hamisolik tas-
diq olunur. Vo tamis adin bu evda deyilma formasi homin
soxso totbigqde konkret ailonin hemrayliyinin olduqca vacib
simvoluna ¢evrilmaklo onun {izvlarini birlagsdiren hisslarin
gorunmasina gotirib ¢ixarir, agar ails tizvlari hiss edirlarse
ki, hals aile yaxanliginin “Corci” vo ya “Corc”dan istifada ila
simvolize olunmaq daracesinds astanadan daxil olmaq hii-
ququna malik deyil, kenar adama “Dudi” demak salahiyyati
asanligla verilmir. Vo har halda agar maktobda va ya ali toh-
sil miiassisasinda ¢ox tanis va aziyyatli tadris tacriibasinden
ke¢moyibso, heg kim trig ‘triqonometriya’, yaxud math ‘riya-
ziyyat’ demayacak. Bu ciir sozlarin isladilmasi danisanin
darhal geyri-miitagokkil, lakin hoar halda psixoloji baximdan
real qrupa mansublugunu ortaya gixarir. Ozii 6ziine dyran-
mis riyaziyyat¢t masgul oldugu elms miinasibatds ¢otin ki
math soziinii islatsin, bels ki, bu s6ziin gizli teleba niianslar1
ona he¢ no demir. Siyasi vo ya sosioloji olaraq resmi qrupla-
ra qarsi qoyulan psixoloji real qruplarin simvollagsmas: ti¢iin
kicicik dil farglarinin févgelads vacibliyi insanlarin ¢oxu te-
rofindan instinktiv olaraq hiss edilir. “O bizim kimi danisir”
moanaca ona berabardir ki, “O bizimkilordan biridir”.
Unsiyyat vasitasi olaraq 6z asas funksiyasi ilo yanasgi, dil
sosiallagsdirma amili rolunda digar vacib bir aspektds da ¢i-
x1s edir. Bu, miivaqqgati amalo golmis qrupun, masalen, qo-
naglarm gebulu zamani onun tizvlarinin arasinda sosial sla-
genin qurulmasindan ibaratdir. O qadar ds vacib deyil ki,
bu halda na baradass sohbat edilir, vacib odur tiimumiyyatla
danisilir. Xiisusile agar hamin qrupun tizvleri arasinda darin
qarsiliglt madani anlasma yoxdursa, homin danisig1 yiingiil
¢ond sohbati ilo avaz etmak talabatt meydana ¢ixar. Bu, malu-
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mat vermak {i¢lin he¢ na olmayanda istifads edilon sakitlas-
dirici vo rahatliq gotiran nitq keyfiyyoti bize xatirladir ki, dil
oziinii sade kommunikativ texnikadan na ise daha boyiik bir
sey kimi taqdim edir. He¢ no bunu daha yaxs1 niimayis etdi-
ra bilmaz ki, bir canli olaraq insanin madaniyyat vasitasilo
yliksalmis hayat1 na daracads fiziki alomin verbal substitut-
larmin hakimiyyati altindadir.

Madaniyyaetin qazanlmasinda ve onun tarixi varisliyinda
dilin rolu aydin ve olduqca shamiyyatlidir. Bu, madaniyye-
tin yiiksak saviyyalarine aid oldugu kimi, onun primitiv for-
malarina da aiddir. Primitiv comiyyatin madeni fondunun
boytlik bir hissasi az va ya ¢ox daqiq miisyyanlosmis dil for-
masinda mithafize edilir. Atalar s6zlori, miialice ovsunlari,
standartlasmis dualar, xalq ravayetlari, mahnilar, saceralor
— bunlar dilin madaniyyeti miihafizs etmoak {iciin vasitalor
olaraq istifade etdiyi zahiri formalarin ancaq bazilaridir.
Standartlasmis biliklarin tasirini minimuma endirmayo can
atan vo onu oshato edoan gercokliklo miimkiin gadar ¢ox bila-
vasita alage yolu ile insanin formalasmasini hayata kegiran
praqmatik inkisaf ideali, heg slibhasiz, primitiv xalqlar tore-
finden gebul edilmir. O xalglar torafinden ki, bir qayda ola-
raq, humanist snenenin 6zii kimi s6za six baghdirlar. Cin
klassik va yohudi ravvi madaniyyatlori kimi madaniyyatlar
az tapilir ki, bu ciir uzaga gedacak sozii gercokliyin asas va-
hidi olaraq asyan ve ya fordi tocriibani avez etmays macbur
etsin. Miasir sivilizasiya biitovliikds 6ziintin maktablari, ki-
tabxanalari, hadsiz-hiidudsuz bilik, miilahizs, soz formasin-
da geyde alinmis hiss ehtiyatlar1 sonad abadiliyi alde etmis
dil olmadan tesavviirs galmir. Umumiyyaetls, biz, goriiniir,
ananavi olaraq qorunub saxlanilan verbal avtoriteto asasla-
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naraq, “yiliksok” va “asagl”, yaxud zengin ve inkisaf etmak-
da olan (emergent) madaniyyatlor arasindaki forqi sisirtmaya
meyilliyik. Yaqin ki, haqigaten movcud olan boyiik farq
nainki fordle onun madaniyyati arasinda gararlasan psixoloji
miinasibatlards, ilk névbads, xarici forma ilo madaniyyatin
oziintin mazmunundadir.

Dilin sosiallasdirici vo unifikasiyaedici giic kimi harakat
etmasine baxmayaraq, o, eyni zamanda fardiyyaetin inkisafi-
nin kifayat godar boyiik ve yegans malum amilidir. Sasin sa-
ciyyoavi keyfiyyatlari, nitqin fonetik taskili, talaffiiziin coldli-
yi va nisbi daqiqliyi, ctimlalorin uzunlugu ve qurulmas, lii-
gotin saciyyasi va hacmi, elmoaoxsar leksikanin islakliyi, so-
ziin sosial miihitin taloblarina cavab vermasi va elaco da nit-
gin hamsohbatlarin dil verdislarine uygunlasdirilmasi — sax-
siyyati saciyyslondiran ¢oxsayli kompleks gostaricilardir.
“Harakatlor sozlarden bark danisir” frazemi pragmatik ba-
ximdan, ola bilsin ki, diqgat ¢okandir, lakin o, dilin tabiatina
kifayoat qodar niifuz edilmadiyine sehadst verir. Stiursuz in-
dikatorlar insanin soxsiyyetinin xeyli deracode shomiyyatli
xtisusiyyati oldugu kimi, onun dil vardislari do olduqca aha-
miyyatlidir. Va istor-istomoz insan dilinin psixoloji dayarina
daha cox diqqgat yetironda xalq, psixoloji manada, bu afo-
rizmdoan daha miidrikdir. Siradan bir insan he¢ zaman yalniz
nitqin mazmunu ilo qane olmayib dil verdisinin gizli mana-
sma da ¢ox boytlik hassasliq gostarir. Ancaq hamin gizli moe-
na sturlu tohlils, demak olar ki, galmir. Umumon v biitov-
liikds sisirtma olmaz deyak ki, dilin vacib funksiyalarindan
biri onun dasiyicilarinin comiyyoatda hansi psixoloji yeri tut-
duguna daimi isars edilmasindan ibaratdir.

Bundan basqa, miihits ilkin harakat sxemlarinin kémayi-
Io uygunlasmaga artiq daracada ¢atinlik ¢okan fordlar ticiin
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ifadenin komokgi vasitasi olaraq dilin ifa etdiyi sexsiyyatin
oziintiifadesi, yaxud reallasdirmas: tipinda kifayet qodoer
timumi olan vacib bir rolunu da nazars almaq lazimdir. Hat-
ta an primitiv madaniyyatlords ugurla segilmis soz, gorii-
niir, birbasa zarbadan daha giiclii tesir vasitesidir. Demoak
diisiincasizlik olmazdi ki, “séz yalniz sozdiir” (“mere
words”), ¢linki bu, sivilizasiyanin ve sexsiyystin 6ziiniin va-
cibliyini, hatta mévcudlugunu siibhs altinda qoymaqdar.
Diinya dillarini ya struktur, ya da genetik prinsip asasin-
da tosnif etmak olar. Dagqiq struktur analiz miirakkab isdir.
Vo ona gora do hale ona asaslanaraq, formalarin biitiin hey-
ranedici rangarangliyini ehtiva edon tosnif movcud deyil.
Tasnifin ti¢ kriteriyasini farqlondirmek lazimdir: tahlilin nis-
bilik daracesi, yaxud dilin sozlsrinin formalasdirilmalari
(elabotion); soziin hissalarinin bir-biri ilo qovusma daracasi
va o ki, dilin asas relyasion anlayislar1 olduqlar: kimi hansi
saviyyada birbasa ifads olunur. Sintezs galdikds iso dillar co-
ziri tipdan (hansmdan ki, ayri-ayr1 s6zlar, mahiyyst etibarils,
boliinmazdir) Amerika hindularinin ¢oxsayh dillarinin tag-
dim etdiyi tipa (hansina ki, ayri-ayr1 sozlar adatan ¢oxlu refe-
rensial istinadlarla climlonin funksional ekvivalenti kimi ¢i-
x1s edir ki, homin istinadlarin ifadasi dillarin ¢coxunda bir ne-
¢o soziin islonmasini tolob edir) gadar bir corgaya diiziiliir.
Sintezin dord marhalasini forqlandirmek miinasibdir: coziri
tip, zaif sintetik tip, tamamile sintetik tip ve polisintetik tip.
Birinci tips klassik niimuna Cin dilidir ki, ns daxili deyisma-
lora yol verilmadan, na da prefiks va ya suffiks elementlari
artirlmadan kemiyyet, zaman, sokil, hal ve uygun miinasi-
batlari bildiron anlayislar: ifads etmoays qadirdir. Dilin bu ti-
pi on nadirlarindan olmaqla an yaxs: sokilda Sarqi Asiya dil-
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lorils toqdim edilir. Cin dilinden slavs siam (tay), miiasir Ti-
bet, annam (Vyetnam) vo kxmer (Kamboca) dillorini niimu-
na gostarmak olar. Bu ciir dillarin dil tekamiiliiniin an pri-
mitiv marhalasinde olmasi baradoaki ke¢mis baxis bu giin
kohnalmis olduguna gors atila bilor. Biitiin materiallar oks
hipotezanin xeyrina sahadat verir. Bels ki, hamin dillor 6zls-
rini na zamansa daha sintetik olmus dillarin analitik inkisafi-
nin montiqi hiidudu kimi toqdim edir ki, ilkin dovrdas bir
s0z hiidudunda ifadas etdiklori anlayis kombinasiyalarimni fo-
netik dezinteqrasiya prosesinin naticasi olaraq yeniden ana-
litik vasitalarle fade etmays macbur olmuslar. Dilin zaif sin-
tetik tipini on yaxs1 sokilds ingilis, fransiz, ispan, italyan, al-
man, holland ve Danimarka kimi mashur miiasir Avropa
dillori taqdim edir. Bu ciir dillards s6z miiayyoan daracada
doyiskendir, ancaq onun formalasma daracesi kifayat qoder
yliksakdir. Masalan, ingilis vo fransiz dillorinde com halin
formalari nisbatan sadadir, bununla bels, homin tips mansub
biitiin dillor zaman ve sakil sistemlarinds oldugu kimi daha
gadim sintetik tisullar1 analitiklikdan istifads ilo tamamlama-
ga meyil gostorir. Dillarin tiglincii qrupu arab ve sanskrit ti-
pindaki an godim hind-Avropa dilleri, latin ve yunan kimi
dillerls tomsil olunur. Yiiksok doracods forma miirokkabliyi
olan bu dillards cins, kemiyyat, hal, zaman ve sokil kimi
timumilasdirici anlayislar olduqca miifessal ve rangarong
ifadasini tapir. Ayri-ayri sozlarin formalarindan alinan ma-
lumat zenginliyine goradir ki, climls, bir qayda olaraq, yuxa-
rida xatirlatdigimiz birinci iki dil tipindaki qadar dinamik
va miitasakkil deyil. Noahayat, polisintetik dillards asas rel-
yasion anlayislarin ifadesinin forma miirakkebliyine vahid
s0z hiidudunda miisyyoan miintozom biitovde mantiqi ba-
ximdan ayr1 bir ne¢o konkret anlayis toskil etmak qabiliyyati
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da slave edilir. Klassik niimuna olaraq bu tips eskimos va
algonkin dillari aid edils bilar.

Mexaniki alaga baximimdan soziin birlagdirici elementlos-
rine gors dilleri dord tipe ayirmaq miinasibdir. Bunlardan
birincisi yuxarida xatirlatdigimiz ceziri tipdir ki, iimumiy-
yatls, bu clir kombinasiya prosesindoen mahrumdur. Dillarin
ikinci qrupuna o dillor mansubdur ki, onlarda s6z elementla-
rin mexaniki macmusu soklindo adekvat tomsil oluna bilor.
Homin elementlarin har biri az vo ya ¢ox daqiqliklo miiay-
yonlasmis Oziinemoaxsus manaya malikdir. Vo har biri mii-
vafiq olaqgpli anlayisa ¢ixist olan biitiin diger s6zlerde requl-
yar sokildo istifads edilir. Bunlar, necoa deyarlar, aqqliitinativ
dillordir. Gortintir, dillarin ¢oxu aqgqliitinativ texnikadan is-
tifade edir. Vo istiinliiyli do ondan ibareatdir ki, mantiqi bo-
liinmo istifada edilon vasitalara genastlo uygunlasir. Altay
dillari (tipik niimunasi tiirk dili ola bilar) vo Afrika bantu dil-
lari formaca aqgqliitinativdir.

Uclincii tipds (neca deyarlar, flektiv dillarda) kok ele-
mentin v ya asasin, sz vo modifikast olunan s6z 6nlarinin,
yaxud suffikslorin qovusma daracasi aqgqliitinativ dillards
oldugundan yiiksokdir. Vo ¢ox hallarda asas1 ayirmaq va
onu yigila bilon elementlars qarsi qoymaq ¢otin olur. Lakin
daha vacibi odur ki, bu halda dil elementlori ilo isare olunan
anlayislar arasindaki uygunluq aqgqliitinativ dillordeki kimi
birmenali deyil. Deyak ki, latin dilinde comlik anlayisi ¢ox-
lu miixtalif tisullarla ifads edilir ki, goriiniir, fonetik cohat-
dan bir biri ils az baghdir. Masalan, equi ‘atlar’, dona “hadiy-
yalar’, mensae ‘stollar’ sdzlorindes son sait ve ya diftonq ve
hostes “diismanlar’ sdziinds sonuncu sait vo samit mantiqi
baximdan shamiyyatli olmayan paylanmas: tamamils formal
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vo tarixi amillorden asili, funksional olaraq ekvivalent ele-
mentlardir. Feildo camlik anlayis1 olduqca miixtalif sokillar-
de ifads olunur, messlen, amant ‘onlar sevirlar’ s6ziinda so-
nuncu iki samitin birloasmosindoki sokilda. Bir vaxtlar tiirk
dili kimi tamamils mexaniki xiisusiyyatli dillarlo miigayise-
doa latin ve yunan tipli flektiv dillarin “kimyovi” xiisusiyyat-
larine ehtiram gostarmak dob idi. Ancaq hamin dayarlon-
dirmalari bugiin kohnalmis ve subyektiv olduqglarma gore
tullamaq miimkiindiir. Aydindir ki, bu, onunla sartlonirdi
ki, ingilis, fransiz vo alman dillarinds yazan mdtitoxassislar o
dil strukturlarinin rasional darkindan yiiksaya qalxmag: ba-
carmirdilar ki, onlarla ideal iistiin veziyystds olaraq daha
yaxs tanis idi.

Flektiv dillarin saxalonmasinin naticasi olaraq dordiincii
qrup meydana ¢ixar ki, miirokkeb fonetik ganunlarm fealiy-
yati ilo sortlonan birlasdirma proseslari homin dillards avval-
axir nitqin niive elementlarinds daxili deyisme (internal
change) modellarinin yaranmasina gatirib ¢ixarir. Sing ‘oxu-
maq ’, sang ‘oxudu’, sung ‘oxunmus’, song ‘mahni ’ kimi
moashur ingilis sozlori 6rnayi hamin strukturlarin xarakteri
barade bazi tesevviirlor verir. Vo bu strukturlar “simvolik”
(symbolistik) adlandirila bilor. Daxili dayismani saitlorin
keyfiyyotco doyismasi (chsnges in vocalic quality), samitlarin
doyismasi (changes in consonants), kemiyyat dayismosi
(changes in quantity), reduplikasiyalarin va tokrarlarin (re-
petition) miixtalif novleri, aksent dayismoesi (changes in
stress accent) va nahayat (Cin va bir ¢ox Afrika dillarinds),
tonun yiiksokliyinin deyismasi (changes in pitch) kimi miix-
tolif novlere ayirmagq olar. Bu dil tipins klassik niimuna arab
dilidir ki, eynils diger sami dillords oldugu kimi burada da
niive mana (nuclear meanings) samitlarin ardicillig ils ifads
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olunur. Lakin hamin samit ardicilliginin sabitlosma sxemlari
samitlor ¢arcivesinin verdiyi menadan asili olmayaraq,
miiayyan funksiya dastyan manali saitlorls uygunlasmalidir.

Ola bilsin ki, s6ziin formalasma doracesi vo bolinma
tisullar1 mantiqi ve psixoloji baximdan o gadar vacib deyil,
nainki qrammatika kimi oasas relyasion anlayislarin segimi
(selection) vo interpretasiyast (treatment). Lakin dillarin ts-
minedici bir anlayis tosnifatinin hayata kegirilmasi ona gora
geyri-adi daracads ¢atin olardi ki, dil formasi ils ifada edilon
anlay1s vo ideyalarin tasnifi geyri-adi deracode miixtalifdir.
Belo ki hind-Avropa ve sami dillarinds isimlarin cinse gora
tosnifi - qurulusun asas prinsipidir. Lakin diinyanin basqa
bir ¢ox dillarinda bels prinsip yoxdur, avazinds ise isimlarin
tosnifinin digar tisullari ilo tiz-lize goalirik. Zaman ve ya hal
da bir dilds, masalan, latin dilinds formal olaraq vacib, lakin
basqa dilin qrammatikas ti¢iin nisbatan shamiyyotsiz ola bi-
lar. Hargand bu ciir formalarin ssasinda dayanan mantiqi
miinasibat (logical references), albatts, hansisa tisulla dil te-
sorriifat mexanizmloari isloyib hazirlamalidir — masalan, xii-
susi sozlorin miiayyen ciimls daxilinds istifadasi yolu ils.
Ola bilar ki, tesnifatin daha fundamental anlayis asas1 mii-
him sintaktik miinasibstlarin ifadesidir ki, hemin ifadsnin
ziddina olaraq konkret xarakterli anlayislarla vacib birlas-
molar yaradir. Masalan, latin dilinde miibtada anlayis1 bazi
xobarlor qarsisinda, ciddi desak, he¢ zaman tam halda ifads
olunmur. Bels ki, bu miinasibati bildiran he¢ bir ayrica sim-
vol yoxdur. Climlanin subyektinin kamiyyat vo cinsini onun-
la eyni zamanda geyde almadan hemin miinasibati aks etdir-
moak miimkiin deyil. Ancaq els dillor mévcuddur ki, onlarda
sintaktik miinasibatlar tamiz halda, geyri-relyasion saciyyali
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agirdas moena elementlarinin (implications) qarisacagi olma-
dan ifads edilir. Belalikls, qarisiq relyasion dillars aks olaraq
saf relyasion dillorden danismagq olar. Bize malum olan dille-
rin boyiik ¢oxlugu ikinci tips aiddir. Oz-6zliiyiinde anlagi-
landir ki, bu ciir konseptual tosnifat onun yuxarida xatirlat-
digimaz iki tipi il bilavasite bagl deyil.

Dillarin genetik tasnifat1 ya abidslarin sahidliyins, ya da
oyranilen dillarin ciddi miiqayisasi vasitesilo miisayyonlasdi-
rilon tarixi slagenin asas istiqamatlari ilo uygun olaraq dillari
qruplara ve yarimqruplara bélmaye cohd edir. Daimi fonetik
doayisikliklarin ve diger sabablarin hartarafli tasirinin ardinca
ilk avval eyni nitq formasinin na ise dialektlari kimi taqdim
olunan dillar bir-birinden o gadar ayrilir ki, onlar1 timumi
prototipin spesifik inkisafinin naticasi kimi sorh etmoak heg
ciir inandiricr gortinmiir. Diinya dillarinin genetik tasnifine
boylik amak qoyulsa da, hale ¢ox problemlar 6ziiniin tadqi-
gini va hallini gozlayir. Hazirda biitiin miiayyenliyile me-
lumdur ki, bir ne¢a boyiik dil qruplar1 ve ya onlar1 halo do
adlandirdiqlar: kimi, ailalari moévcuddur ki, tizvleri imumi
cizgilorilo desak, 0z asas fonetik vo struktur xiisusiyyatlori
etibarilo nozeri rekonstruksiyaya gelon dillerin birbasa va-
rislori hesab edilir. Yeri goalmiskan, aydindir ki, dillar o dare-
coda ayrila bilir ki, ilkin qohumluq »slagalerinin tamamila
shamiyyatsiz izlori saxlanilir. Ona gora da olduqca risklidir
ki, har hansi dilin vahid genetik qrupdan yalniz o asasa gora
ayrilmadigr giiman edilir ki, bizim slimizdaki sahadatlor
neqativdir. Yegana 6ziinii dogruldan forq tarixen qohumlu-
gu moalum olanlarla tarixi gohumluglar1 barade msalumat ol-
mayan dillor arasindak: forqdir. Acig-agigina qohum dillari
agig-agigina qohum olmayan dillarle qarsilasdirmaq yolve-
rilmazdir.
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O fakta goro ki, dillor bir-birinden miixtalif deracada
forqlenir, elace do basqa dillerin hesabma diinyanin bdytik
bir hissasinda arab, latin ve ingilis dillorinin maqsadli yayil-
masina gatirib ¢ixarmis madani diffuziyanin shamiyyatli te-
sirino gora dil ailalorinin yayilmasi tiglin olduqca rangarang
sorait yaranmisdir. Masalon, Avropada hazirda iki dil ailasi —
hind-Avropa dillari ve uqro-fin dilleri tstiinliik teskil edir.
Conubi Fransanin ve Simali Ispaniyamin bask dili basqa bir,
goriiniir, tocrid olunmus qrupun qaliqlaridir. Digar toraf-
dan, aborigen Amerikada dil diferensiasiyasi qtitblii saciyye
dasiyir: burada ¢oxlu sayda mahiyyst etibarilo qgohum olma-
yan dil ailalorina rast galmak olar. Onlarin bazilari olduqca
kicik sahani ahato etse do, Simali Amerikanin algonkin va
atabask kimi dillari nahang bir arazids yayilmisdir. Dil aile-
larinin miiayyenlasdirilmasi vo bu ailalors daxil olan dillar
arasindaki miinasibatlarin xarakterinin toyin edilmasi xeyli
miirokkab oldugundan burada hamin metodikadan bahs et-
mayacayik. Demak kifayatdir ki, sozlorin tosadiifi miiqayise-
si heg bir natica vers bilmaz. Tacriiba gostarir ki, bu ve ya di-
gor qrupdan olan dillar arasinda ciddi fonetik miinasibatle-
rin movecudlugu lazimdir, asas morfoloji xiisusiyyetlara gol-
dikda iss, onlar zamanin kifayet qoedar uzun bir marhalasi
boyu qorunub saxlanir. Bels ki, miiasir Litva dili 6z struktu-
runa, leksika vo shomiyyotli deracads 6z fonematik qurulu-
suna (phonemic pattern) biitovliikde biitiin hind-Avropa
dillarinin prototipi sayilan dils yaxinlasir.

Baxmayaraq ki, struktur tesnifatla genetik tasnifatin, no-
zori olaraq, alaqesi yoxdur voe dillar bir-birine yalmiz foneti-
ka vo liigat torkibi sahoalorinds deyil, hamg¢inin miiayyan da-
racada struktur baxamdan da tesir eds biler, lakin eyni gene-
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tik qrupun dillari miigayise edilmasi miikiin olmayan struk-
turlar1 olduqca nadir hallarda dasiyir. Bels ki, hind-Avropa
dillorindan an az konservativ olan ingilis dili do sanskrit ki-
mi zamanca tacrid olunmus bir dillo shamiyyoetli sayda
Umumi struktur xtisusiyyatlorine malikdir, aksina, masalan,
bu ciir uygunluglar bask v fin dillari ilo yoxdur. Yaxud ay-
soru, miiasir arab vo Hoabasistanin sami dillari ne qadar farq-
lansalar da, fonetika, leksika vo strukturda goxsayli uygun-
luglar onlari, masalan, tiirk dilinden, yaxud Nil ¢aymm yu-
xar1 axarlar1 Afrika dillarindan kaskin sokilda ayirir.
Fovgoalada daracads miirakkab c¢oxlu psixoloji va sosio-
loji proseslari ehtiva edon dil deyismalorinin sebablari halo
tam izahin1 tapmamisdir, lakin miiayyen gadar timumi hadi-
solor var ki, ozilinti kifayat godar aydin gostarir. Haqiqi do-
yismolor praktik moaqgsedle diger dil birliklarilo slagalarle
sartlonan doyisikliklorden ayrila bilar. Umumiyysetla desak,
doyismolorin hoamin iki qrupu arasinda demarkasion xatt
movcud olmamasi da miimkiindyiir, ¢linki hor bir fordin dili
oziinii alahidds psixoloji biitov kimi toqdim edir ki, bunun
da naticasinda biitiin haqiqi dayismalars axirda dil slagale-
rilo sortlonmis dayismalarin xiisusile uzaq ve ya incalogmis
formalar1 kimi baxila bilir. Lakin bu farqlandirms, har halda,
boyiik praktik shamiyyete malikdir, har seyden avval ona
gora ki, antropoloq ve sosiologlar arasinda bels bir meyil
movcuddur ki, biitiin dil deyigsmalarine xarici etnik ve mada-
ni tasir altinda meydana ¢ixmis dayisiklilar kimi baxsinlar.
Konkret dillorin ve dil qruplarinin tarixine dair nohang
hacmds tadgiqatlar ¢ox aydin sokilda gostarir ki, daha giiclii
diferensial amil, adaten qoebul edildiyi kimi xarici tesirlar de-
yil, har seydan avval, ¢ox lang, lakin eyni istiqamatda gedon
nahang hissolunmaz dayisikliklordir ki, dillorin fonematik
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sistemlorinin ve morfologiyalarmin asasma qoyulmusdur.
Hamin inkisaf “tendensiya”lari, shomiyyatli deracads, dark-
olunmaz forma hissiyat: ilo sortlonir ve insan varliginin
ideal modellari birdafolik qurulmus sokilda reallasdirmaq
bacarigsizlig1 ucbatindan qagilmaz olur.

Dil dayismalari fonetik dayismalars, forma dayismalarina
va liigat tarkibindaki dayismalare ayrilir. Goriiniir, an vacib
vo birbasa miisahideyo daha ¢ox golon tip — fonetik deyismo-
lordir. Fonetik dayismolara gotirib ¢ixaran amillar, ehtimal
ki, ¢cox miirakkebdir va siibhasiz, miixtalif yas qruplarmin
qarsiliglh miinasibatlarini tayin elsyon gizli simvollarin he-
rokatini ehtiva edir. Lakin he¢ da biitiin fonetik dayismalor
sosial simvolizm terminlarilo izah oluna bilmaz. Goriintir
ki, onlarin ¢oxu seslarin vo ya sas birlogmolorinin teloffiizii
zamani gonasta cohd etmak {iglin gostarilon stiursuz canat-
ma ilo baghidir. Daxili fonetik dayismalarin an calbedici coha-
ti onlarin yiiksak daracads requlyarligidir. Mahz bu requl-
yarliq, natico etibarilo naden irali galse do, har hansi1 digar
ayrica amildan daha ¢ox dilgiliyin tarixi fonn kimi alds etdiyi
qibto olunacaq daqiqlik daracesini tomin edir. Qrammatik
formalarin doayismasi tez-tez dagidici fonetik dayismolori iz-
layir. Cox hallarda gormak olar ki, fonetik doyismalorin de-
zintoqrativ tasirlarinin dogurdugu qgeyri-requlyarhiqlar ana-
loji yayilmalarla daha requlyar formalar terafinden “iitiils-
nir’. Homin teshih dayismalarinin yekun naticalori dil
strukturunun detallarini goriiniisca hiss edilocok gadar do-
yisdirir — hatta bir ¢ox hallarda strukturunun asas xarakte-
ristikasini da. Leksikada doayismoloer olduqca rangarang so-
bablorden irsli galir ki, aksariyyati madeni (tam dil xarak-
terli deyil) saciyya dastyir. Masalan, soziin haddinden artiq
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tez-tez islonmoasi onu tapdanmis bos yera ¢evirs bilar ki, bu
zaman onun yeni s6zle avazlonmasi zarurati meydana ¢ixr.
Basqa terofdon, istiqamoatin doayismoesi bezi sozlari onlara
moxsus ananavi mana ¢alarlar1 ilo daha ganc nasil tiglin ge-
buledilmaz eds bilar, demali, onlar khnalmays meyillidir.
Miimkiindiir ki, liget terkibinin deyismasinin an zaruri
manbayi bir ne¢o konkret sozlarlo analogiya {izra yeni sozlar
yaratmaqdan ibarat olsun.

Dil tarixinds alaganin daha aydin goriinan tiplarils bagh
dil dayismalarindan an vacib rollardan birini dil sarhadlari
vasitasilo soz “alinmalar”i oynamisdir. Bu alinma, tobii ki,
qarsiliglt madani niifuzetmolarls birlikde gedir. Bazi dillarin
sOzlarinin mansayinin tahlili ¢cox hallarda inandirict sahadat
verir ki, madani tasirin istiqgamati neco olmusdur. Masalan,
bizim ingilis dili leksikas1 madeni baximdan ¢ox moéhkem
sokilda teboagelosmisdir. Antik latindan, orta asrler fransiz-
casindan, Intibah dévrii humanistlerinin latin ve yunanca-
sindan ve miiasir fransizcadan alinmalarin miixtalif qatlar:
ingilis sivilizasiyasmin formalagmasini tomin etmis miixtalif
xarici madani tesirlarin zamanini, miqyasimni ve xarakterini
miiayyanlasdirmak {i¢iin kifayeat qodar daqiq vasitalordir. On
son zamanlaracan ingilis dilinde alman alimmalariin olma-
mast fakti tarixi baximdan calbedicidir (halbuki Intibah dov-
riinda va sonralar coxlu italyan sdzlari alinmisdir). Incosane-
to, adabiyyata, kilsays, harbi ise, idmana, bizness aid olan
anlayislar isars elayan madani dayarli sozlarin niifuzu bey-
nalxalq leksikanin artimina tesir gostermisdir ki, bu, ¢oxlu
dillorde danisilan miiasir diinyada tacridolunma effektinin
qarsisin1 almaqdan irali golir. Bu ciir alinmalar ¢oxtarafli ol-
musdur, ancaq vacib dil manbalarin say1 teacciib edilocak go-
dor azdir. Onlarin icoerisinds an shamiyyoatlilari Koreya, ya-
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pon va Vyetnam dillarinin leksikasini alinmalarla zanginlas-
dirmis Cin dili, Markazi Asiya, Hindistan vo Hind-Cinin
moadani leksikasina tasiri boyiik olmus sanskrit, arab, yunan,
latin ve fransiz dilleri olmusdur. Ingilis, ispan va italyan dil-
lari do madaeni alinmalarin menbayi kimi boyiik shomiyyate
malik idilar, lakin onlarin basqa dillare tasiri el da giiclii ol-
mur. Dilin madoni tasiri he¢ do hamisa onun moaxsusi adabi
doyeri va 6z dastyicilan ils birlikde diinya madeniyyatinda
tutdugu yerls birbasa proporsional deyil. Misal {iciin deyak
ki, févgalada daracada dayarli madani ananays malik godim
yohudi dili do ona qgohum olan digar sami dillorinden arami
dili kimi Asiyanin basqa dillarins els bir shomiyyatli tosir
gostarmamisdir.

Xarici dilin fonetik tosiri xeyli shamiyyatli ola bilar. Vo
tosdiq etmak tiglin har ciir asas var ki, dialekt xtisusiyyaotlori
cox hallarda usaqligda manimsenilmis fonetik dil verdislari-
nin sonralar dyranilon dils stiursuz olaraq otiirtilmasi natice-
si kimi ortaya ¢ixir. Nitqds bas veran bu dayismalardan asili
olmayaraq bels bir maraql fakti geyd etmoak miimkiindiir ki,
saciyyavi fonetik xiisusiyyotlor dilin hoamin prosesas qosulan
leksika vo strukturundan asili olmayaraq genis arazilars ya-
yilmaq tendensiyasina malikdir. Bu ciir yayi1lmanin an calbe-
dici niimunsalarindan birini Kaliforniyanin Sakit okean sa-
hillari, Oreqon, Vasington, Britaniya Kolumbiyas1 ve Canubi
Alyaska hindu dillari arasinda tapmaq olar. Burada, bizim
miithakimomiza gors, mangaco qohum olmayan qruplara
moansub, lakin xeyli timumi vacib ve saciyyavi fonetik xtisu-
siyyatloro malik ¢oxlu dillar var. Eyni fonetik xtisusiyyotlor
oxsar sokilds eyni zamanda slavyan ve ya ona qohum olma-
yan uqro-fin dillorinds do paylanmisdir. Fonetik diffuziya-
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nin bu ciir proseslori ona gors meydana ¢ixir ki, ikidilli dasi-
yicilar fonetik xiisusiyyatlori siiursuz olaraq genis orazids
otiiriib yaymaga qadirdirlar. Insan inkisafin ibtidai marhale-
sinda tocrid edilmis sokildo movcud olmur. Vo ikidillilik,
goriiniir, daha inkisaf etmis dovrlards oldugu kimi, bu mar-
halada da miixtalif qruplarin iinsiyyestinde miihiim rol oyna-
yIr.

Bir dilin basqa dile daha zahiri saciyyali fonetik ve leksik
tosirinin oksina olaraq saf morfoloji tasirine galdikde miixts-
lif miilahizalar mévcuddur. Siibhasiz, bu tasirlari diqgats al-
maq lazim gplir, ancaq onlarin doayarini qaldirmaq olmaz.
Misal tictin deyok ki, sami vo hind-Avropa dillerinin oasrlarla
slagodos olmasina baxmayaraq, biz elo bir dil tanimiriq ki,
qurulusunda hamin dil qruplarmin cizgilsri birlagsin. Eynils
bu ciir, Cin dilindan leksik alinmalarla zengin olan yapon
dilinde do Cin dili strukturu tesirinin heg bir izini tapmaq
miimkiin deyil.

Tosirin na moxsusi leksik, no do so6ziin adi menasinda
formal olan novlarindan biri indiyacen kifayat qadar diqqati
colb etmamisdir: bu, semantik modelin (meaning pattern) to-
siridir. Miiasir Avropa madaniyyati ticlin, masalen, diqqgate-
layiqdir ki, miisyyen ideyalarm verilmasine xidmat eden
konkret ifadalar dilden-dils fovgelada sokilda forqlana bilar,
lakin onlarin meanalarinin hacmi oxsarliga can atir, bels ki,
bir dilin leksikas1 ¢ox hallarda 6ziinii basqa dilin leksikasi-
nin psixoloji ve madani tarclimasi kimi toqdim edir. Buna sa-
da bir niimuna: Your Excelency “Olahazrat” tipli ifadalarin
rus diline torciimesi ekvivalent, lakin etimoloji baximdan
gohum olmayan ifadslarls verilir. Bu ciir basqa bir niimuna:
ingilis, fransiz vo alman dillarinde qohumluq terminlarinin
maraq doguran paralelizmi. Mother — in - law “qaynana”
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belle - mere “qaynana” vo Sehwiegermutter “qaynana” kimi
gohumluq terminlari, ciddi desak, na etimoloji baximdan, na
da 6ziiniin harfi manasima gors ekvivalent deyil, ancaq onlar
tamamils eyni {isulla qurulmusdur. Bels ki, mother — in - law
“qaynana” vo father —in -law “qaynata" qohumluq termin-
lari sisteminda belle - mere “qaynana” vo beau - pere “qay-
nata”, eloca do Schwiegermutter “qaynata” ifadalarine uy-
gun golir. Homin ifadslar leksik modellarin diffuz yayilmasi-
n1 aydin gostorir. Gortiintir, 6z névbasinda qan va kabin tizrs
gohumlugun barabarmanaliliginin ytiksalmasi hissini ds ifa-
do edir.

Biitovliikds dilin madaniyyati toyin va ifads etmasi, Otiir-
mosi siibha dogurmur. Dil elemntlarinin, onlarin forma va
mazmununun madaniyyetin daha derinden darkindaki rolu
da aydindir. Lakin buradan bels bir natico ¢ixmir ki, dilin
formasi il ona xidmat edon madaniyyaetin formas1 arasinda
sada uygunluq movcuddur. Bazi sosioloq ve antropoloqlar
arasinda dabds olan, dil kateqoriyalarina xarici madani ciz-
gilorin bilavasite ifadasi kimi baxmaq meyli faktlarla tosdiq
olunmur. Madani tiple dil strukturu arasinda heg bir timumi
korrelyasiya yoxdur. Caziri, aqqliitinativ, yaxud flektiv dil
qurulusu sivilizasiyanin istonilon seviyyesinde miimkiindiir.
Eynilo bu ciir, har hans: dilds, masaslon, qrammatik cinsin
olub olmamas! miivafiq xalqmn sosial qurulusunun, dininin
va ya folklorunun derk olunmasina he¢ bir dexli yoxdur.
Ogor harden giiman edildiyi kimi, bels bir paralelizm mov-
cud olsaydi, idxal ve ixrac eden xalglar arasinda darin dil
forglorinin varhigma baxmayaraq moadeniyyatin yayilmasi
stiratini anlamaq olmazdu.
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Basqa sozls, dil formalarmin madoni dayeari miiayyan
madani stereotiplorin fovqiindan daha ¢ox, asasinda dayanur.
Neco ki faktlar sohadat verir, dilin baza strukturuna bu vo
ya digar madani cizginin hansi tisulla tesir gosterdiyini ¢ox
tosadiifi hallarda miisyyanlosdirmak miimkiindiir. Uygun-
lugun movcud olmamast malum daracaya gadar bels bir ve-
ziyyatla sartlona biler ki, adsten, boyiik siiratle bas veran
madani dayismalarin ¢oxundan forqli olaraq dil deyismalari
ayr1 templarls gedir. ©gor basqa dillor qarsisinda geri ¢okil-
masi barads danismasaq, onun yerini tutan dil qurumu, bas-
lica olaraq 0z stiursuz saciyyasina gors 6z miistaqilliyini qo-
rumagla yanasi, 6ziiniin asas forma kateqoriyalarmin doayi-
son madani talablarin ciddi tasirine maruz qalmasma imkan
vermir. 9gor madaniyyetin va dilin formalar1 bir-biri ilo tam
uygunluqda olsalar bels, dil vo madeniyyat dayismalarina
tosir edan proseslarin tobiati homin uygunlugu darhal alt-iist
edardi. Bels bir sey faktiki olaraq olmusdur. Mantiqi olaraq
izahedilmazdir ki, alman vo rus dillarinds kisi ve qadin cins-
lori, orta cins miiasir diinyada da 6z movcudlugunu qoru-
yub saxlayiwr. Lakin bu heg¢ bir zarursti olmayan cinslari
mohv etmak {i¢lin gostarilon har ciir cohd ona gore faydasiz
olardi ki, dilin adi dasiyicis1 faktik olaraq burada, mantiqgile-
rin diisiindiiklarinin aksina, har hansi mantigsizlik hiss et-
mir.

9gor biz dilin imumi formalarindan mazmun elementls-
rina kegsak, is basqa ciir olacaq. Leksika xalqmn madaniyyati-
nin olduqca hassas gostaricisidir. Vo manalarin dayismasi,
kohna sozlorin dilden ¢ixmasi, yenilarinin yaradilmasi, ya-
xud alimmas1 — biitiin bunlar madaniyyatin 6ziiniin tarixin-
den asilidir. Oz leksikasinin xarakterina gora dillar gatiyyesn
yekcins deyil. Bize qagilmaz goriinan fargliliklori tamamila
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basqa tipli madaniyyatlari aks etdiran dillar biitiinliikls inkar
eds, 6z novbesinds bize aydin olmayan farqgliliklar toqdim
eds bilar.

Bu ciir leksik forqliliklor ox uclugu, demir geyim vo ya
kanonerka kimi madoeni obyekt adlar1 hiidudundan kenara
¢ixir. Onlar eyni daraceda mental sahaloar tiglin da saciyyovi-
dir. Boazi dillorda, maselon, to kill “Oldiirmek” ve to murder
“qotl torotmak™ arasinda bizim hiss etdiyimiz farqi ifado et-
moak beld bir sada sebaba gors olduqca ¢otindir ki, hamin
sozlardan istifade elomayimizi toyin edan hiiquqgi normalar
biitlin comiyyatlar {i¢lin tabii deyil. Tafokkiirtimiiz ti¢lin bu
godar zaruri sayilan miicorrad terminlera 6z davramis nor-
malarin1 daha pragmatik formalasdirmis xalglarin dilinda
tosadiifden-tesadiife rast golimir. Digor torafden, miicarrad
adlarin olub-olmamas: dilin formal tagkilinin xiisusiyyatlari-
lo da bagh ola bilar. Coxlu sayda “primitiv” dillor var ki,
strukturu miicarrad harakat vo keyfiyyat adlarmin asanliqia
yaradilmasina va istifadasine imkan verir.

Sosiologlar ti¢iin xiisusi maraq kasb edan 6ziinemaxsus
digar dil stereotiplor1 do movcuddur. Onlardan biri miiay-
yon sozlar va xtiisusi adlar tizarina tabu qoyulmasidir. Mase-
lon, primitiv xalglar arasinda ¢ox genis yayilmis adato gors,
tabu yalniz yeni 6lon adamin adinin ¢okilmasi tizarina deyil,
hamin adla etimoloji baximdan slaqadar oldugu danisanlar
torofindon hiss edilacok har bir s6z tizerine qoyulur. Vo bu
ona gatirib ¢ixarir ki, miivafiq anlayis ya tesviri yolla ifadas
edilir, ya da zaruri termin qonsu dialektlarden alinir. Bazan
miioyyan adlar ve ya sozlar xiisusi miiqeddaslik kasb edir.
Va ona gora do yasaq edilmis homin sozlar istifadasine ma-
neaya yonalmis févgalada daraceds garibe verdis modellari-
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nin meydana ¢ixmasina uygun olaraq yalniz xiisusi saraitlor-
da talaffiiz oluna bilar. Buna misal olaraq, yshudilorin Alla-
hm admi Yahvoe vo ya iyegova deyil, Adonay ‘menim cena-
bim’ kimi talaffiiz etmok adatini gostarmak olar. Bu ciir adat-
lar biza goribs goriiniir, lakin bir ¢ox primitiv xalqlara da
normal sosial situasiyalarda bizim “adabsiz” sozlari telaffiiz
etmakdan har cilir qagmaq cohdlarimiz bundan az gariba go-
riinmazdi.

Xitisusi dil hadisalarinin basqa bir novii, deyak ki, parol
va ya miixtalif tantanali tadbirlar zamani xiisusi terminologi-
ya kimi ezoterik ifadslarin islonmasidir. Eskimoslarda, mase-
lon, ara hakimlari xiisusi leksikaya miiracisat edirlor ki, onla-
rin “gildiya”sinin tizvii olmayanlar {i¢iin anlasilmazdir. Xii-
susi dialekt formalar1 vo ya ayrica dil stereotiplori primitiv
xalglar torafinden onlarin mahni moatnlarinds genis istifads
edilir. Bazi hallarda mahni matnlarins, Melaneziyada oldugu
kimi, qonsu dialektlar tasir gostorir. Bu ciir hadisalar bizim
ingiliscodon daha ¢ox italyanca, fransizca, yaxud almanca
mahn1 oxumagq adatimizls giilmali analogiya tagkil edir. Va
¢ox ola bilsin ki, paralel adatlara gatirib ¢ixaran tarixi proses-
lar oxsar tebiste malikdir. Homginin ogru jarqonlarmi ve giz-
li usaq dillarini yada salmaq olar. Bu bizi ¢oxu bilavasite sos-
li, yaxud yazili dils asaslanan xiisusi jest dillarina gatirir. On-
lar, goriiniir, madaniyyetin biitiin saviyyslerinde movcud-
dur. Simali Amerikanin diizongah hindularmin jestlari qar-
siligh anlasilmaz dillords danisan tayfalar {i¢iin tinsiyyat va-
sitosino talobatin naticasi olaraq meydana ¢ixmisdir. Xristian
dini ¢argivasinda tovba siikutu naticosinde monarxlarda jest
dilinin ortaya goalmasini geyd etmak olar.

Yalniz dil ve ya dialekt deyil, hatta onun yazi fiksasiyasi-
nin zahiri formasi da sentimental vo ya sosial simvol farqlili-
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yi manas1 qazana bilar. Bels ki, xorvatca vo serbco timuman
eyni bir dili tamsil elayir, lakin onlar miixtalif yazi formala-
rindan istifads edir: birincisi latin, ikincisi iss, yunan pravos-
lav kilsasinin kiril harflarini isladir. Dini farqglilikls bagli bu
zahiri forqlilik yaxin dillards ve ya dialektlarde danisan xalg-
lara mane olmaq baximmdan o menada ciddi funksiya dasi-
yir ki, emosional saciyyali sabab iiziindon daha boytiik birlik
toskil etmak, aslinds na qadar yaxin olduqlarin dark elomak
istomirlar.

Dilin nasionalizm va internasionalizma miinasibati bir si-
ra maraqli sosioloji problemlar dogurur. Antropologiya irqi
birliys, madani birliys vo dil birliyine asaslanan etnik tores-
molor arasinda kaskin farqlar miiayyenlasdirir. izah olunur
ki, onlarin uygunlugu miitlaq deyil ve faktiki olaraq, onlar
tosadiifdan-tasadiife uygun golir. Nasionalizmin har ciir na-
zard carpdirilmasi bizim dovr {iglin saciyyevi olmaqla ona
gotirib ¢ixarmusdir ki, irqin ve dilin simvolik manas1 barade-
ki masasla yeni doyar qazanmis ve alimlar na deyirlarse de-
sinlar, adi insan madaniyyatds, dilds va irqds yalmz Ingilte-
r9, Fransa, Almaniya va s. kimi siyasi birliklorls eynilosdiri-
lon vahid sosial qurumlarin miixtalif aspektlorini gérmaya
meyillidir. Antropologlarin bunu nece asanligla etdiyini gos-
tormak ki, madani birlik vo nasional qurumlar dils ve irge
gora quruplasmalarin iistiinii ortiirlar, o demak deyil ki, bu
problemin hslli sosiologlardan o6triidiir. Belo ki, onlar hiss
edirlar ki, nasiya va ya nasionalliq anlayislarina analitik bax-
mayan insan {iglin, asasli, yaxud asassiz, 6ziinde hom irq,
ham ds dil anlayislarini ehtiva edir. Bu baximdan yanasdig-
da, haqgigatan shamiyyatsiz goriiniir ki, tarix va antropologi-
ya nasionallig, dil va irqin eynilasdirilmasi baradaki popul-
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yar tosovviirlori tesdiq edir ya yox. O masalo daha vacibdir
ki, har bir konkret dil milli 6ziiniiderkin asasinda dayanan
ifadaya cevrilmaya can atir. Vo fiziki antropologiya lizro mii-
toxassislorin biitiin qarsidurmalarina baxmayaraq, bels bir
qrup Ozii 0zilina bazi irqlar yaradacaq ki, hamin irqlara bazi
dillerin yaratmaq mistik qabiliyyati ve onun psixi 6ziinamax-
susluqglarmi ifads edan bazi madaniyyatlor sirirmaq lazim go-
lacokdir.

Dil ils irqo goldikda ise shamiyyatli dil farqlarine gore
ke¢misda insan irqlarinin ¢oxu, haqigatan, bir-birindan tacrid
olunmusdu. Ancaq hamin veziyyete boyiik shamiyyat ver-
mok lazim deyil, bels ki, bir irq hiidudunda dil diferensiasi-
yasi shamiyyatli oldugu kimi, hamin shamiyyatlilik irqi sar-
hadlorin miixtalif toraflori tizra do miisahido edils bilor. Hor-
¢ond diferensiasiyanin bu iki novii daha ¢ox béliinmdiis irqi
birliklorin sarhadlorine uygun galmir. Hatta vacib irqi qu-
rumlar belo he¢ do har zaman dillere gora doqiq ayrilmur.
Bu, masalon, malaylar, polineziyalilar voe qara darili melane-
ziyalilar kimi irqi baximdan mdiixtalif xalglarin danisdigi
malay-polineziya dillari ile bagl 6ziinti gostorir. Miiasir dov-
riin boytik dillarinden heg biri irqi boliinmanin ardinca get-
mir. Masalan, fransiz dilinds févqgelads daracads qarisiq sha-
li damsir ki, buraya Fransanin simalindak: simal tipi, marke-
zindaki Alp tipi vo conubdaki Araliq denizi tipi daxildir. Va
yeri galmiskan, biitiin bu irqi yarimqruplar Avropanin basqa
hissalarindo da sarbast sokildo maskunlasirlar.

Hoargand dil miixtalifliklari hamise madaniyystds miixto-
lifliyin vacib simvollar1 olmusdur, lakin yalniz son zamanlar
suveren millot idealinin asir1 daracodo inkisafi ve buradan
noagot edarak hoamin suverenlik idealina xidmat edon dil sim-
vollarina sahib ¢ixmaq cohdloarils alagadar dil miixtalifliklari
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antaqonizm toraden amillara ¢evrilmisdir. Qadim Romada
va biitiin orta asrlor Avropasinda dil miixtalifliyine paralel
olaraq madaniyyatds ¢oxlu miixtalifliklor vardi. Fordin co-
miyyatda tutdugu yerin simvolu olaraq Roma vatandasinin
siyasi statusu ve ya Roma katolik kilsasine mansublugu daha
boyiik shamiyyat kesb edirdi, noainki onun damsdigi har
hansi dil ya dialekt. Ehtimal ki, milli antaqonizmds dil miix-
tolifliklorini glinahkar saymaq qeyri-deaqiqlik olardi. Giiman
etmayimiz daha aglabatan olar ki, artiq yaranmis siyasi vo
dovlat vahidi hakim dili 6z identikliyinin simvolu kimi isti-
fads edir. Vo buradan todricon spesifik olaraq miiasir hissiy-
yat bas qaldirir ki, har bir dil neca varsa deqiq miiayyanlos-
mis milli mansubiyyatin ifadasi olmalidir.

Ke¢mis zamanlarda, gortiniir, qalib xalqin dilini tabe xal-
qa sistemli sokilda sirirmaga, demak olar ki, cohd edilmamis-
dir. Lakin madaniyyatin yayilmas: ilo alagadar proseslarin
naticosinda tadricon kols ahali isgal¢imnin dilini gebul etmali
olmusdur. Buna roman dillorinin vo miiasir orab dialektlari-
nin yayilmas: sohadat verir. Basqa terafdan, ehtimal ki, is-
galcilar qrupu ¢ox vaxt madani va linqvistik baximdan farqg-
lonmis olmus, onun 6ziinamaxsus dili hamin qrupun 6zii-
niin niifuzlu moévgeyini bilavasito tohdid etmadan yoxa ¢ix-
misdir. Belo ki, Cindo xarici stilalalor hamisa ¢inlilorin daha
yliksok madaniyyatina tabe olaraq onlarin dilini gobul etmis-
lar, homin tisula hind miiselman — mogollar1 6z dinlarins sa-
diq qalaraq hind dialektlarindan biri olan hindustanini mii-
salman Hindistaninin mostesom odoabi dili etmislar. Tabe
xalglarin dil ve dialektlarine birmenali repressiv miinasibat,
elo goriintir ki, Avropa olkslarinin siyasi kursu iiglin yalniz
nisbaton yaxin zamanlarda saciyyevi olmusdur. Car Rusiya-
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sinin moktoblorde tadrisini qadagan edearok polyak dilini
moahv etmak cohdi, elaca da bu yaxinlarda Avstriyadan zorla
almmis orazide alman dilini mahv etmaye cohd gostoran
miiasir Italiyanin repressiv siyasati miiasir diinyada siyasi
loyalliq simvolu olan dilin rolunun giiclanmasinin nazara
carpdirilmasi baximindan parlaq niimunsalaridir.

Milli azliglar hamin repressiv tadbirlors qarsi durmaq
tiglin can atirlar ki, 6z dillarini madani ve badii dayarlarin ta-
mamils iimumetiraf olunan ifads vasitasi saviyyasine qaldir-
simlar. Homin dir¢aldilmis ve ya yarisiini dillorden ¢oxu isti-
fadayo siyasi vo ya madeni diismanciliys miiqavimatin dal-
galarinda gelmisdir. Irlandiyada qael dili, yeni yaradilmis
respublikada Litva dili, sionistlarin ivrit dili belalorindandir.
Bu tipli digar dillar istifadays yerli madaniyyats canli mara-
gin noaticesi olaraq kifayat godar siilh soraitinde gelmisdir.
Fransanin conubunda provansal dili, Simali Almaniyada asa-
g1 alman dili, friz dili vo Norveg¢ lansmolu belslarindandir.
Tamamils aydinlasdirilmamis qalir ki, ke¢mis adoebi shamiy-
yaotini artiq ¢oxdan geyb etmis yerli dialektlorin bazasinda
haqiqi madani dillor yaratmaq ugrundaki bu daimi cahdlar
golacokde ugur qazanacagmi. Miiasir provansalcanin 6z
movqgeyini mohkamlatmak bacariginin olmamas: vo qael di-
linin oldugqca stibhali uguru giiman etmays macbur elayir ki,
kicik dillari indiki diriltmak meylinin arxasinca tadricen yeti-
son beynalmilallosmani daha miinasib sakilds ifads edan ye-
ni nitq tarazlanmasi galir.

Beynoalxalq dile mantiqi ehtiyac bizim zamanda lageyd-
lik va hatta diismangilik tiziindan bela garibs bir ziddiyyatla
qarsilasir ki, insanlarin ¢oxu onun moévcudlugunun miim-
kiinliiyiine yanasirlar. Homin problemin hallins edilon cohd-
lordan praktik olaraq miisayyen gadar ugurlusu, goriiniir, es-

276



Umumi dil¢ilik miintaxabati

perantonun yaradilmasidir ki, insanlarin yalniz kicik bir fai-
zini shato etmisdir. Bu insanlarin beynalxalq islara marag:
va sorgulari, ola bilsin ki, uzagbast miiayyan magqsadlar tigiin
sado vo standartlasmis beynoalxalq tinsiyyat vasitasine malik
olmaq arzusuna gotirib ¢ixarsm. Eyni zamanda Cexoslovaki-
ya kimi kigik Avropa 6lkalarinds esperantonun uguru inaml
olmusdur. Vo niyasi do aydindur.

Beynoalxalq dilo miigavimat ham mantiqi, heam da psixo-
loji baximlardan az asaslandirilmisdir. Esperento kimi, ya-
xud ona ekvivalent olaraq taklif edilon dillorin giiman olu-
nan siiniliyi manasizcasina iifiiriiliib sisirdilmisdir, halbuki
bu dillords praktik olaraq els bir sey yoxdur ki, Avropa dills-
rinds inkisaf etmis imumi s6z vo forma fondundan alinma-
mis olsun. Bu ciir beynalxalq dil, albatts, yalmiz ciddi mah-
dud magsadlar {igiin nazarda tutulan ikinci daracsli nitq for-
masi statusuna malik ola bilor. Bu baximdan siini beynal-
xalq dilin dyrenilmasi qrammatik qaydalarin stiurlu sokilds
manimsanilmasils yash vaxti kitablardan axz edilon har han-
st digor dilin dyranilmasinden daha ¢oatin psixoloji problem
yarada bilmaz. Boyiik ehtiyac duyuldugu halda, beynalxalq
dil problemins maragin olmamasi ona parlaq niimunadir ki,
montiqi ve ya intellektual ehtiyac dil verdislerinin manimsae-
nilmasi ilo ne gadar az timumi cohatlors malikdir. Xarici dili
hatta an sathi sokilds bilmak xalq ve ya madaniyyatls hansi-
sa deracada eynilosdirmays gotirib ¢ixara bilar. Bu ciir bili-
yinsa instrumental qiymati ¢ox hallarda sifira barabardir.

Har halda stiurlu konstruksiya edilmis beynalxalq dilin
catismayan cohoti ondan ibaratdir ki, bu ciir dil ayrica bir
xalgin vo ya moadaniyyatin temsilgisi olaraq hiss edilmir.
Odur ki onun oyrenilmasi yash adam {iglin olduqca ytiiksak

277



Umumi dil¢ilik miintaxabati

olmayan simvolik deyears malikdir. Halbuki bels bir tistiinlii-
yo gbz yumur ki, ehtiyac miiqabilinds asan ve ardicil olan
hamin dil onun toahsilds vo gilindalik hayatdak: ¢oxlu ¢atin-
liklarini bir gbz qirpiminda hall elomoayo komak edoardi. Yal-
niz galacok gostaracak ki, beynalxalq dilin mantiqi layaqati
va nazari zarurati onun toqqusmali oldugu niifuzlu simvo-
lik miiqavimati qira bilacokmi. Uzagbasi, har hansi halda ay-
dindir ki, ingiliscs, ispanca va ya rusca kimi boytiik milli dil-
lordan biri tabii gedisatla de fakto beynoalxalq dil ola bilar ki,
bu status har hansi stiurlu cohdden asili olmadan verilacok-
dir.

Tarciima edoan: Nizami Cafarov

Noam Xomski
(1928)

Amerika dilgiliyinin sonuncu mogikant Noam Xomski-
nin yaradicili$1 miiasir dil¢ilikde inqilab kimi qiymatlondiri-
lir. N.Xomskinin dilgilik talimi haqqinda fikirlorin miixtalif
olmasina baxmayaraq, onu geyd etmaliyik ki, o, dil haqqmn-
daki elmin istiqgamatini doeyise bilmisdir. Onun todqiqatlar
dilgiliyi riyazi, texniki, mantiqi elmlars yaxinlagdirir.

N.Xomski yaradiciliginin metodoloji manbalarine Karte-
zian tolimi, Dekartin rasionalizmini, xiisusile do Por-Royal
qrammatikasi aiddir. Ciinki adi1 ¢okilon moanbalar mantiqe
asaslanir (universalizma!) vo bu da N.Xomskiys yaxin ideya-
lar idi.

N.Xomskini miiasir dilgiliyin févqiine qaldiran kasfi to-
romo dilgiliyi (qrammatikasi) idi. Onun bu ideyalar1 “Sintak-
sis strukturlar”, “Sintaksis nazariyyenin aspektlori” va “Dil
va tafokkiir”ds 6z aksini tapmisdir.
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N.Xomski “Dil vo tafokkiir” asarinin meydana galmasini
asarinin “On s6z”iinda bels formuls edir: “Bu kitabin {ic fasli
1967-ci ilin yanvarinda Berlindaki Kalifoniya Universitetinda
oxudugum Bekman miihazirslarinin bir qodar islonmis vari-
antlarindan ibarstdir”. “Dil ve tafekkiir”iin her bir faslini
“Tafokkiiriin tadqiqgina linqvistik tohfs” adlandiran dilgi fi-
kirlorini “On s6z” da bels davam etdirir: “Birinci fosil dilin
tobiatine dair tadqiqat ve forziyyslars asaslanan tofakkiir to-
limini zanginlasdiran islarin dayarlondirilmasi cohdidir.
Ikinci fasil tofokkiir teliminin an miiasir corsyanlarina hasr
olunub. Nohayat, ticiincii fosil sonraki illords aql vo tofok-
kiirls bagh todgigatin miimkiin istiqamatlari haqqinda asa-
son forziyyalarden ibarat miizakiralari ehtiva edir. Belalikls,
har ¢ fasil, miivafiq olaraq ke¢mis, indiki vo galacek dovr-
larle baghdir”.

Formal transformasion nazariyyanin mazmun aspektini
(elaca da dil va tafokkiiriin alagalarini) arasdirdig “Dil vo to-
fokkiir” kitabinin osas ideyalarindan biri, fikrimizca, N.
Xomskinin “universal qrammatika saviyyasinda tebii dillari
oyranmoakla (N.Xomskinin tadqiqat obyekti hindu deyil, in-
gilis dili idi) insan intellektinin spesifik cahatlorini dyronmak
miimkiindiir” miilahizasidir.

Dil va tefakkiir
Tafakkiiriin tadqiqina linvistik t6hfa
(Kegmis)

Mban bu miihazirelords bir mesalaye aydinliq gatirmek
istardim: dilin todqiqi insan tebiatini basa diismakda bize na
kimi komaklik gostara bilar? Bu va ya diger sokilda tozahiir
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edon homin masalo miiasir Qarb fikrinda bir xott tagkil edir.
Bizim dovrle miiqayisade daha az Oziintiderke vo tocrid
olunmaya yonalmis dovrda genis maraq dairasina, baxislara
va intellektual bazaya malik qabiliyyaetli haveskarlarmn tedqi-
qat va farziyyalarinin predmeti dilin tabiatinin insanda mahz
aqli proseslari aks etdirmasi vo yaxud tafekkiiriin harokat vo
xarakterinin formalasdirilmasi ils bagli sahalar olmusdur. Va
nahayat, XIX va XX asrlords dilgilik, falsafa va psixologiya,
¢otinliklo da olsa, 6z miistaqil inkisaf yollarina qgodem qoy-
maga calisarkan dil va tafokkiirle bagl klassik problemlar la-
biid olaraq yenidon meydana goldi va bir-birindan ayrilan
hamin sahslar arasinda slags yaratmaga ve onlarin saylarini
istiqamatlondirmaya ve dayorlondirmays xidmat etdi. Son
onillikds bu fonlarin kifayat qadar siini sokilds ayrilmas: bal-
ko do sona ¢atmasina dair isare var. Artiq har bir elm sahasi-
nin digarlarinden tamamils asili olmamasini niimayis etdir-
moak qiirur sayilmir va klassik problemlari yeni vo bazan tak-
lif soklindo formuls etmak kimi yeni maraqlar yaranir. Mase-
lan, kibernetika va iinsiyyat nazariyyesi elmlarinin vod etdiyi
yeni perspektivlor baximindan ve uzun miiddat hakim olan
fikirlori stibha altina qoyan ve bizim intellektual miihitin bir
hissasina tanis elmi toxayyiilii, demak olar ki, stiurdankanar,
miisyan buxovlardan azad miiqayisali ve fizioloji psixologi-
yadaki inkisafin asasma zidd mévqgedan ¢ixis etmoak imkani
veran yeni maragqlar yarandi. Biitiin bunlar ¢ox ruhlandirici-
dir. Diistintiram ki, kognitiv psixologiyada ve onun dilgilik
adlanan xiisusi bolmasinda saglam fikir bir negs il arzinda
oldugundan daha giicliidiir. Va an ruhlandiric1 alamatlarden
biri yaxmn keg¢misdoaki ortodoks baxislara dair skeptisizmin
hale yaranmamis ortodoksal baxisin cazibadarligr ve qorxu-
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su anlayisi il birlosmasidir. Bu da, movcud olarsa, yeni vo
monasiz dogmanin inkisafinin qarsisini ala biloar.

Hazirki manzaranin giymoatlondirilmasinda sahv istiqa-
matlondirma ¢ox asandir, buna baxmayaraq mano elo goalir
ki, yalmz dilgilikde deyil, tofakkiir haqqinda telimlo bagh
biitiin digar fonnlorde de dogmatizmin azalmasi ve eyni
zamanda kohns, 6zii da aksaran hals da toxunulmamais prob-
lemlars yeni yanasma kifayat gader sshvsizdir. Man 6ziim
toloba ikan bels bir faktla bagh kecirdiyim hisslari aydin so-
kilda xatirlayiram ki, guya bu sahadaki asas problemlar hall
olunub ve yalniz yaxs1 basa diisiilen linqvistik tahlil texnika-
smi1 tokmillosdirmak, eloca de onlar1 daha genis linqvistik
materiala totbiq etmak galir. Miiharibadan sonraki illards bu
an faal todqiqat moarkazlarinde aparic1 yanasma idi. 1953-cti
ilde gorkemli antropolog-dilgi alimin mans dediyi sozlari xa-
tirlayrram. O geyd edirdi ki, topladig1 zangin materialim
arasdirmaq niyystinda deyil, ¢iinki bir ne¢s ildon sonra artiq
kifayat qodar daqiq formalasdirilmis texnikadan istifado et-
mokls genis malumat bazasinda qrammatika yarada bilacok
kompiiter programlagdirmaq miimkiin olacaq. Indi bu heg
do asas1 olmayan yanasma kimi goriinmiir. Halbuki, onun
prespektivi insan tofekkiiniin bu prosedur vo texnikan yara-
da bilacayindan daha darin oldugunu hiss edan va yaxud an
az1 buna inananlar tigiin qaranliqdir. Miivafiq olaraq, 1950-ci
illorin avvellarinds asas feal nozeri fikirlor texnikanin mii-
hiim nailiyyatlarinin bazi yeni sahsalars, deyak ki, alagali dis-
kursun (msatnin) tahliline ve yaxud dilden kenar basqa ma-
deniyyatlo bagh hadisalora totbiq oluna bilon problemlars
yonalmisdir. Man Harvarda magistr kimi tohsil almaga gol-
misdim; bu B.F.Skinnerin U.Ceymsls oxuduglar1 miihazirs-
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lordon az sonra idi. Sonralar o miihaziralor «Sozlii (verbal)
davranis» adli kitabda darc olundu. Dilin falsafasi vo yaxud
psixologiyasi sahasindas tadqgiqatlarla faal masgul olanlar ara-
sinda boytik siibhe var idi ki, detallar lageydliyino ve maso-
lalorin heg¢ da sads olmamasina baxmayaraq, Skinnerin isls-
yib hazirladig1 biheyvioristik ¢arcive dilden istifadaye genis
sokildo adekvat olaraq uygunlagdirila bilar. Indi artiq
L.Blumfildin, B.Rasselin va pozitivist dilgilarin, psixologlarin
va filosoflarin inamini, timumiyyatls, sual altina qoymaq
tiglin az asas vard1. Yoni stimul-reaksiya psixologiyasi ¢orgi-
vasi insan qabiliyystinin an sirli toraflarinin maqgbul izahimni
vera bilocok noqteye gadar tezliklo genislondirilo bilor. ©n
radikal soxslar balke da hiss edirlar ki, bu gabiliyyats tam ba-
rast qazandirmaq maqsadilo bilavasits yoxlanmayan kigik
s-lar va r-lar linqvistik inikas1 boytik S-lar vo R-larls (stimul-
lar vo reaksiyalar — A.M.) birgs psixoloji stiurda saxlanmali-
dir. Lakin bu genislonma timumi manzars ilo uygunlasma-
musdir. Hatta kifayet qoadar niifuzlu alimlarin tanqidi fikirlari
da sadaca esidilmamis qaldi. Masalon, Karl Lagli 1948-ci ilda
aparici ideyalar ¢argivesini kaskin tanqgid etmis ve dildan isti-
fadaye vo biitovliikde teskil olunmus davranisa diqqgat yetir-
mbok iiclin assosiyasiya baximindan tahlil olunmayan vo har
hans1 sads vasitalorle inkisaf etdirile bilmayan bazi abstrakt
mexanizmlarin labiidliiyti barods miilahiza irali stirmiisdii.
Lakin onun miilahizalari va takliflari aydin va anlasiql olsa-
lar da, bu sahanin inkisafina heg bir tosir gostormamis va
hatta, o zaman psixolinqvistik tadqiqatlarin aparici markazi
olan Harvard Universitetindo do hiss olunmamisdi. On il
sonra da Lasleyini todqiqat: giymatlondirilmemis qalds, lakin
moahz onun darin tohlili naticosinda digar kontekstds miists-
qil olaraq hoayata vasiqe almisdir.
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1940-ci illarin texnologiya sahasinds iralilayislari sadace
tiimumi eyforiyani giiclondirdi. Artiq kompiiterlar uzaq gole-
cayin isi deyildi ve onlarin qarsisi alinmaz prosesa ¢evrilmoasi
bela bir inam1 moéhkamlandirdi ki, yalniz an sada va tam ay-
din olan fenomenin noazori cohatdon basa diistilmasine nail
olmaq kifayat edardi. Biitiin diger hadisalar «on ¢ox» eyni
mosaladan, yani an miirakkeb masalalarin elektron mociiza-
larin hall eds bilacayini aydin anlamaqdan basqa bir sey de-
yildir. Miiharibs illorinds tekmillasdirilmis sas spektroqrafi
danisiq saslorinin fiziki tahlili ii¢lin oxsar vadler verirdi.
1950-ci illarin avvellerinds danisiq sesleri ilo bagh sahslara-
rast konfranslar bu giin oxucunu maraql edir. Yalniz bir ne-
¢o cahil texnoloji vasitelorin danisigl yaziya ¢evirmak proble-
minin yekun hallinin derhal miimkiinliiytinti faktiki olaraq
sual altina qoyur. Ancaq bir nec¢s ildon sonra artiq masinla
torclimonin va avtomatik tahlilin miimkiinliiyiintin ¢ox da
uzaq olmadiginin askarlanmasi sevinclo qarsilandi. Osas
proseslarin daha ¢ox riyazi baximdan islanib hazirlanmasin
arzulayanlar {i¢lin o zaman yenice inkisaf etmis riyazi kom-
munikasiya nazariyyasi meydana galdi ve 1950-ci illarin av-
vallorinda genis yayilmus fikra gors, fundamental konsepsiya
olan «informasiya» konsepsiyasini tomin etdi. Bu konsepsiya
ictimai va davranisla (behovorizmla) bagl elmlari birlasdirdi
va ehtimal asasinda insan davranisinin méhkeam ve maqgbul
riyazi nazoriyyesinin islonib hazirlanmasina imkan verdji;
Toxminan hoamin dovrds avtomatlasdirma nazariyyasi onun-
la six alagali riyazi anlayislardan istifade etmaklo miistaqil
saho kimi inkisaf etdi. Bu 6nce asab sistemi nazariyyesi saho-
sinda aparilan todqgiqatlara dearhal ve kifayat qodor moéhkom
zomin yaratdi. Bozilori, masalon Con fon Noyman hesab
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edirdiloer ki, biitov inkisaf an yaxs1 halda anlasilas1 deyildir,
¢ox zaman hoatta ¢ox miiammalidir. Lakin bu siibhalar bels
bir fikri istisna etmir ki, riyaziyyat, texnologiya, biheviorist
dilgilik ve psixologiya hansi masalenin sirr olaraq qalmasinin
darindan basa diisiilmasini ¢ox sads, aydin ve tamamils mii-
nasib sokilda sorh edacak iqtidarinda olacaqlar.

On az1 Birlosmis Statlarda bu giin miiharibadsn son-
raki ilk illardaki illyuziyalarin kigik izleri qalir. Ogoar biz
struktur dilgilik metodologiyasmimn stimul-reaksiya psixo-
lingvistikasinin («vasitagilik nazariyyasinin» genislonmasin-
dan asili olmayaraq) ve dilin islanmasinin ehtimal olunan vo
ya avtomatik nazori modellarinin hazirki veziyystini nazar-
dan kegirsak, onda biz har halda paralel inkisafin bas verdi-
yini agkar edacayik. Tafsilat1 ilo aparilmis tohlil gostormisdir
ki, konsepsiyalar vo prinsiplar sistemi tam daqiqlose bilocak-
lari saviyyayadoak inkisaf etdirilso do, fundamental istiqamat-
da geyri-adekvatliq niimayis etdirils bilarlar. Bu clir nazariy-
yalar baximindan reallasmaq imkan olan strukturlar adek-
vathgm empirik sartlorine riayat olunacag taqdirds sadaca
dilden istifadaye az shamiyyat vermak {i¢iin tatbiq edilmali
olan strukturlar deyildir. Hoatta, ugursuzlugun ve qeyri-
adekvathgm xarakteri homin yanasmalarin diizgiin istiqa-
moatds olduglarma inamin moéhkamlanmasi {iglin az asas ve-
rir. Bu, qeyd edak ki, istonilon halda kifayeat qeder miibahise-
li movzudur. Qsati sokilds bildirirom ki, bu yanasma yalniz
geyri-adekvat deyil, eyni zamanda asas ve miithiim aspekt-
larda yanlis istiqamatlordandir. Artiq tamamils aydin olmus-
dur ki, biz na vaxtsa dildan istifads ve yaxud manimsamanin
necs bas verdiyini basa diissok, onda erken usaqliqda inkisaf
edan vo bizim miisahids etdiyimiz davranis novlaerini miiay-
yon etmak ti¢lin bir ¢ox digar amillarls qarsiligh slagads olan

284



Umumi dil¢ilik miintaxabati

bilik ve inam sistemini, yoni koqnitiv sistemi ayrica olaraq
miistaqil tadqgiqata calb etmoliyik; texniki sart kimi biz, dav-
ranis1 gostaran lakin davranisda har hansi birbasa ve yaxud
sada yolla reallasmayan linqvistik saristo sistemini tacrid et-
moli vo oyronmoliyik. Vo bu linqvistik sarists (competence)
sistemi struktur dilgiliyin taksonomik metodlari, S-R psixolo-
giyasi va yaxud kommunikasiyanin riyazi nazariyyoesi, ya da
sada avtomatlasdirma nazariyyasi ¢arcivesinds yaranmis an-
layislar baximindan tesvir oluna bilonlarden keyfiyyatca
forqlenir. Sada vo bilavasite verilmis fenomeni tasvir etmak
mogsadils hazirlanmis nazariyye ve modellar linqvistik qabi-
liyyatin real sistemini 6zlarina birlasdire bilmir; sads tosvir-
lordon «ekstrapolyasiya» linqvistik seristonin realligina ya-
nasa bilmir; mental strukturlar sadece «daha eyni» deyil, ak-
sind, onlar ela bir ne¢a il bundan 6nca ¢oxsayli alimlars bels
vadverici goriinan konsepsiyalarin islonib hazirlanmas1 mii-
rokkab alage sistemlarindan va strukturlarindan keyfiyyatco
forqlanirlar. Burada diqqpati calb edon miirakkebliyin darace-
si deyil, daha ¢ox miirakkabliyin keyfiyyatidir. Miivafiq ola-
raq, movcud texnologiyani ciddi sekilds derinden Syronmo-
yo vo ya basa diismay?, ya da faydali nailiyyatlor tomin eda
bilacayini gozlamaye heg bir asas yoxdur; artiq aydindir ki,
bu tasebbiis ugursuzluga diicar oldu ve faktiki olaraq dilin
todqiqi tclin kompiiterlarin totbigine sarf olunmus vaxt,
enerji vo maliyys vesaitlorindon ibarat searmaye nazore car-
pacaq (yoni dilgilik kimi kigik sahanin standartlar1 baximin-
dan nazars ¢arpacaq) bizim dildan istifademizi va yaxud di-
lin tobiatini basa diismayimizda har hansi bir miihiim iralile-
yiso sabab olmamisdir. Bu ciir miilahizalar sart olsalar da,
onlar1 miidafio etmak miimkiindiir. Onlar sonralar faal ling-
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vistik vo yaxud psixolinqvistik todqiqatcilar terafinden qiz-
gin miibahiss movzusuna gevrilmislar.

Eyni zamanda, inaniram ki, linqvistik saristonin (compe-
tence) tobiatini basa diismayimizda ve onlarin istifadesindoe-
ki bazi istiqamatlords shamiyyoatli iraliloyisler olmusdur. La-
kin hamin bu iralilayislor nazerden kegirdiyimiz dovrds faal
sokilda irali siirtilmiis forziyyelardan koklii sokilda farglonir.
Vo maraqli cohat bundan ibaratdir ki, homin iralilayislar ar-
tiqg malum olanlarla basa diistilma vo texnikanin shats daire-
sindon konara ¢ixan kimi goriine bilon realliq arasindaki
ucurumu daraltmadi; aksina, har bir irslilayis bels bir masoe-
loni aydinlasdirdi ki, bu intellektual tiftiglar indiyadak tasov-
viir edildiyinden ¢ox-¢ox uzaqdadirlar. Nahayat, mance tam
aydindir ki, bu giin mahsuldar olmus fikir ve yanasmalar
mohz onlara aid ananavi xtisusiyyate malikdir; timumiyyaetla
iso tamamils radd edilmis anana son illards yenidan canlan-
mis vo bu anananin verdiyi tohvalare ise ciddi ve layiqli dig-
get yetirilmisdir. Homin faktlarin derk edilmesinds 6nce
haqqinda danisdigimiz timumi ve kifayet qodoar saglam
skeptik miinasibat dogur. Qisas! diisiintirom ki, imumiyyat-
ls dil¢iliyin va psixologiyanin inkisafinin hazirki saviyyasin-
da baglicas1 klassik masalaloro yeniden qayidis ve onlarla
baglh hansi yeni derindan islonmis naticalar alds olundugu-
nu, eloca da klassik masalalarin miiasir toadqiqat ve telimlara
nego istiqamat vers bilacoyini miiayyonlasdirmakdir.

Toafakkiiriin va xtiisusils, insan dilinin tabistine dair talim
va forziyyaelarin tarixine nazar salanda, digqatimiz, tobii ola-
raq, XVII asro yonalir. «Dahilor asri» adlanan bu asrde miia-
sir elmin asaslarinin mohkem zemini qoyulmus va hals do
biza ¢atin galon problemlar tam aydin ve talqinedici sokilda
miiayyan edilmisdir. Bir ¢ox 6teri baximdan kanara ¢ixan bu
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gliniin intellektual miihiti Qarbi Avropada on yeddinci asrds
olduguna banzayir.

Bu giin xiisusi shamiyyat kasb edon avtomatlasdirmanin
potensialina va gliciine olan ¢ox boyilik maraq bizi diisiin-
diirdiiyti kimi eynils on yeddinci asr miitatafokkirlarini do
diistindiirtirdii. Yuxarida geyd etdik ki, getdikcoe 6z tasdiqini
tapan bels bir fikir var ki, shamiyystli bir ugurum, daha de-
qiq desak, boytik bosluqg, bir torafden tam aydinhqla dark et-
diyimiz, digar torafdan ise insan tofekkiiriiniin tebiatina dair
konsepsiyalar sistemini bir-birinden ayirir. Oxsar anlam Kar-
tezian falsafosinin asasini togkil edir. Dekart, hamginin, kifa-
yat qodar erkan tadqgiqatinda bels bir naticoya galmisdi ki, te-
fokkiir haqqinda telim bizi sadaca miirakkabliyin daracasi ila
deyil, keyfiyyat problemils tiz-iize qoyur. O hiss edirdi ki, o,
oan miirokkeb avtomatlasmani hoyata kecira bilmadiyi qabi-
liyyat vo prinsiplarin calb olundugu insan tafekkiiriiniin iki
fundamental xiisusiyyatini basa diismani ve iradeni niimayis
etdirmisdir.

Hamin miilahizenin inkisafini o gadar de taninmayan va
indi kifayat gedar unudulmus Kardemoy kimi Kartezian fi-
losoflarinin tadqiqatlarini da izlomak xtisusilo maraqhdir. O,
Dekartin dil haqqinda irali siirdiiyti bir nego fikri genislondi-
rarak, heyratamiz bir asar yazmisdir ve ya digar alim La For-
jun «Insan siiurunun asasi» adlanan uzun va tafsilatl asarin-
do Dekartin bu predmetls bagli, yoni onun insan haqqmnda
fiziologiyadan kenar nazariyyesini genislondirmakls bagli na
demoak istadiyini 6z iddiali miilahizalorinds ifads etmisdir.
Bozilori homin miilahizalarin detallarini sual altma qoya bi-
lar, bazilari iso onlarin sxolastik doktrinalarin (masalon, ma-
teriya vo formanin ¢arcivesi haqqinda olan fikirlarini) miiay-
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yon daracads qarsisinin neco alindigmi ve alt-list edildiyini
gostara bilarlar. Lakin bu miilahizalarin iimumi strukturu
he¢ da asassiz deyil. O daha ¢ox, manim bu miilahizemin av-
valindoe xatirlatdigim miiharibeden sonraki ilk illorin ideya
¢ar¢givasing qarst olan miilahizalars banzayir. Kartezian alim-
lori gostarmaya calisirdilar ki, maddi varliq nazariyyosi for-
malasanda, aydinlasanda vo 6z sarhadlarinda genislanands,
o, Oziinlimiisahids ti¢lin aydin olan ve basqa insanlarin faa-
liyyatalarini miisahido ils tosdiq olunan faktlari izah etmaya
hals qadir deyildir. Xiisusils, bu nazariyya tafokkiiriin tomsl
xtisusiyyotolorini izah eda bilmadiyi kimi, eyni ilo insan di-
linden normal istifadeni ds izah eds bilmir. Naticods Karte-
zian folsofasi baximindan tamamils yeni bir prinsipin asasini
goymaq zarurati yarandi. Maqsad, asas1 diislinma eyni za-
manda genislonmo ve harakat kimi miihiim xassalore malik
orqanizmdan ibarat ikinci materiyan1 barqgarar etmoakdir. Bu
yeni prinsip gisman qanun vo prinsiplara miinasibatds uni-
kalligz ilo segilon vo tofekkiiriin timumi xiisusiyyatlorini aks
etdiron vo madaniyyat mahsulu olan dil, yoni «canh dil»
(instituted language) ¢arcivesinde olan «yaradici aspekto»
malikdir. Qabul olunmusdur ki, hoamin qanun ve prinsiplar
davranisin tahliline ve fiziki varhqlarin qarsiligh slagasina
miinasib olan, hatta incaliyina qadar islonmis konsepsiyala-
rin genislonmoasi baximindan miisyyanlosmirlor. Faktiki ola-
raq, Dekart belo bir miilahizs irali stirtirdii ki, basqa varligin
insan tafokkiiriine malik olmasinin yegana qgoti gostaricisi,
yoni sadaco avtomat olmamasmna isars, normal qaydada
onun dilden istifade etmak qabiliyyatidir: ve o, miilahizs ire-
li stirmiisdiir ki, bu gabiliyyet heyvanda ve yaxud bazi me-
gamlarda insan aglini iistalayen avtomatda miisahids oluna
bilmaz. Halbuki, bu ciir orqanizm va yaxud masin nitq tiglin
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zaruri olan fizioloji orqanlara malik insan gadar tam tabii seo-
kilda biitiin maziyyatlarls tachiz oluna bilor.

Man bu miilahizays ve onun tasakkiil tapdig istiqamat-
lars yeniden miiraciat edacayom. Ancaq vurgulamaq lazim-
dir ki, biitiin bosluq ve ¢atismazliglara baxmayaraq bu midila-
hizs ciddilikls gebul olunmalidir. Umumiyyatls, heg ns bii-
tovliikkde absurd deyil. Mana bela galir ki, Qarb tofakkiirti-
niin inkisafinin bu xiisusi aninda psixologiyanin halo da
movecud olmayan qolunun yaranmasi tiglin kifayat qoader
asas gotirmok miimkiindiir. Yoni hamin psixoloji istiqamat
insan biliyinin miixtalif sistemlarinin saciyyalondirilmasi
problemi onlarin tagkili vo baximindan konsepsiyadan va
onlar1 gabardan prinsiplorden baslanir ve yalniz bundan
sonra hamin sistemlarin daxili struktur vo teskilinin otraf
miihitlo qarsiligh slagesinin miisyyen daracads birlosmasi
vasitasilo neco inkisaf etdiyini toedqiq edir. Biitiin bilik va ina-
min gavranmasinin hazara ¢arpdirilmasi iddia olunan,
miidyyan spesifik mexanizmlarin apriori irsli siirtilmasi ila
baslanan bu ciir psixologiya insan aglina yanasma ils kaskin
ziddiyyat togkil edir. Bu farq masalasina galocok miihaziras-
lords toxunacagiq. Hazirda iss, man radd edilmis alternati-
vin asashiligini ve bir do XVII asrdo fizikada bas vermis inqi-
labda 6z ugurlulugunu isbat etmis yanasmaya uygun goalma-
sini geyd etmok istoyirom.

Mahiyyoeti tafokkiir olan materiyanin Kartezian postulat:
ilo onun an kigik hissaciyinin tobii xiisusiyyati kimi calb edan
Nyutondan sonraki prinsip, yeni orqanizmloarin harakatini
tonzimlayen feal prinsipin gabul olunmasi arasinda, yaqin
ki, geyri-adekvat sokilde giymotlondirilmis metodoloji para-
lellor movcuddur. Miimkiindiir ki, miasir diistincods Karte-
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zian falsafesinin an uzaq goran téhvesi onun maddi formala-
rin biitlin bu «havada var-gal edan kicik texayyiillora», yoni
Dekartin kinays ilo istinad etdiyi vo real keyfiyystlori hag-
qinda sxolastik anlami inkar etmosi idi. Homin gizli keyfiy-
yatlorin aradan gotiiriilmasi ils harakatds olan materiya fizi-
kasinin va tofakkiiriin xiisusiyyatlorini tadqiq edan psixolo-
giyanin yiiksalisi ti¢lin bir marhals baslandi. Lakin, Nyuton
bununla razilasmayaraq bildirirdi ki, Dekartin mexaniki fizi-
kas1 islomayacak. «Prinsiplarin» (Principia) ikinci kitabi asa-
son bu fikrin niimayis etdirilmasine hasr olunub ve orada
bildirilir ki, orqanizmlarin harekatini miisyyanlasdiran yeni
qlivve yaratmaq lazimdir. Uzaqdan celbedici qiivve hoarokati
postulati saglam diistince haqqinda aydin ve farqli ideyalarla
ziddiyyat togkil edirdi ve motadil Kartezian tarafinden qabul
edilo bilmazdi. Bu ciir qiivve sadacs basqa bir gizli keyfiyyot
idi. Nyuton bununla razilasmis ve yer cazibasinin sababinin
mexaniki izahmi tapmagq {iglin tokrar-tokrar cohdlar etmis-
dir. O, bels bir fikri radd etmisdir ki, cazibe «materiyaya mii-
nasibatde shamiyyatlidir ve onun tigiin saciyyoavidir» vo israr
etmisdir ki, asyalarm har bir noviiniin gizli spesifik xtisusiy-
yatlo zonginlosmasi (caziba kimi) haqqinda fikir irali stirmak
bize he¢ no vermir. Bazi tarixgilor elmi arasdirmalar natice-
sinds iddia etmislar ki, Nyuton da Dekart kimi «Falsafonin
prinsipleri» adinda asar yazmagq fikrinda olub, lakin cazibe-
nin sababini mexaniki asaslarla izah eds bilmamasi onu 6z
faaliyyetini «Tabiat falsafesinin riyazi prinsiplari»le mahdud-
lasmaga macbur edib. Belslikls, Nyutonun, Kartezianlarda
oldugu kimi, saglam diisiincoys asason fizikani adekvat so-
kildo asaslandirilmirdi, ¢linki o iddia edirdi ki, mistik bir
qtivva harakati uzaqdan idars edir. Analoji olaraq, Dekartin
izahedici prinsip kimi goaloma verdiyi tafokkiir postulat: em-
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pirik xarakter tiglin gqobuledilmaz idi. Lakin riyazi fizikanin
fiisunkar uguru hamin saglam diisiincali etirazlara qars: ar-
qumenta gevrildi va yeni fizikanin niifuzu o daracads yiik-
sok idi ki, maarifgilik dovriiniin bir gadar spekulyativ psixo-
logiyas1 tamamiloe farqli masaloni Nyuton ideyalar: ¢arcive-
sinda deyil, mahz Nyuton analogiyas: asasinda islomak mac-
buriyyatinds qaldi. Cazibanin gizli qiivvasi izah olunmadan
fiziki diinyanin agkar elementi kimi gobul olundu ve hamin
carcivadan kenar tezlikls yeni bir «saglam diisiinco» yo cev-
rilon funksiya dasimagin ve quruculugun tamamils yeni
prinsiplarini yarada bilmak aglasigmazliqdir. Qisman bu se-
babla bagl tafakkiiriin har bir prinsipini todqiq edacok ana-
loji elmi psixologiya axtarisi o vaxt da, els indi de miimkiin
godar tam tofsilati ile aparilmamisdir.

Man cazibada va res Cogitans postulatlar: arasindak: fun-
damental farqi, yoni inkisaf etdirilmis izahedici nazariyyales-
rin giiclindaki nahang uygunsuzlugu gérmamazliys vurmaq
istamirom. Buna baxmayaraq, diisiintirom ki, Nyutonun,
Leybnisin ve motadil karteziangilarin yeni fizikadan razi qal-
malarinin sabablarini dualistik rasionalist psixologiyanin tez-
liklo radd edilmasinin asaslandirilmasi ilo giiclii oxsarligimni
geyd etmak lazimdir. Qeyd etmok diizgiin olardi ki, tofekkii-
riin xtisusiyyotlorinin vo qurulusunun tedqiqi, qisman, kifa-
yat qadar diizgiin olmayan asaslarla vaxtindan avval kenara
goyulub. Homginin, bu tedqigqatdan imtinanin daha timumi
«elmi» yanasmanin tadricon yayilmasi ilo osaslandirildig:
hagqinda timumi bir fikra miisyyan kinaysli miinasibatin
movcudlugu vurgulanmalidir. Man on yeddinci asrin intel-
lektual miihiti ilo bugiinkii intellektual miihit arasindaki bazi
oxsarliglara diqqati calb etmayas ¢alisdim. Diistintiram ki, to-
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fokkiir vo timumilikds, davranis haqqinda telim kontekstin-
da miiasir marhoalada linqvistik nazariyyanin inkisafinin spe-
sifik istigamatinin bir godar daha tefsilat1 ilo Oyrenmasi bir
cox masalalorae isiq salar.

XVI asrin sonunda nasr olunmus vo bir ¢ox dillara torcii-
mo edilmis ispan hakimi Xuan Huartenin insan aqlinin tebio-
tino dair tolimi haqqinda sohbat burada yerina diistir. Huar-
te 6z tadqgigatt zamam bels bir fakta teacciiblonmisdir ki,
«aql» mathumunu bildiren «ingenio» s6zii «engender» va ya-
xud «generate» (toramak) manasini veran miixtalif sozlor ki-
mi eyni latin mangayina malikdir. O, bu amili tofakkiir tabia-
tinin acilmas ti¢lin acara gevirir. Naticada bir nofor insanda
iki toradici (generativ) qlivve ayirir, bunlardan biri bitkilarls
eynilik tagkil edir, digari iso manavi materiyada istirak edir.
Idrak toradici (generativ) giivvaye malikdir. Anlama téradici
(generativ) mahiyyat dasiyir. Huartenin etimologiyas: faktiki
olaraq ¢ox ugurlu olmasa da, darin tahlil cohdi baximindan
kifayot goadar shamiyyatlidir.

Huarte daha sonra intellektin {i¢ soviyyasini gostarir.
Bunlardan an primitiv «miiti aqlidir» ki, o sshven Aristotelin
ayagina yazilan Leybnisi vo bir ¢ox digerlerini maksimum
qane edir, yoni bu o demakdir ki, tofokkiirde sadoce mena-
larla otiirtilmayan heg bir sey yoxdur. Novbati daha yiiksak
saviyyo, normal insan intellektidir ki, o, tacriibi mahdudiy-
yatin sarhaddini asir. O «ozliiyiindas, 6z qiivvesile hansi bilgi
galiglarmnin prinsiplarini «toratmok» qabiliyyetine malikdir.
Normal insan tafakkiirii bels bir mahiyyats malikdir ki, «yal-
niz saxsin O0zli badanin he¢ bir yardimi olmadan minlarls
ciimla diizaldar ki, onlarin heg birini mansub oldugu comiy-
yatdan vo ya har hansi bir basqasindan malum olmayan asya
va ya mafhumlar haqqinda heg¢ vaxt deyilmayib va heg¢ vaxt
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esidilmayib. Belalikls, normal insan aqli daxili resurslarmi
sofarbar etmaklo bilgilor manimsamak iqtidarindadir; ola bi-
loar ki, bu insan aqli mana haqqinda malumatdan istifads
edarak miistaqil asaslara sOykanib inkisaf etdirilmis konsep-
siyalar va prinsipler baximindan kognitiv sistem qurmaqda
davam edir va o yeni fikirlor yaratmagi vo onlarin har hansi
bir tolim ve yaxud tacriibaye tamamils saffaf yollarla miina-
sib vo yeni ifadas vasitelorini tapmag1 bacarir.

Huarte aqli faaliyyatin tiglincii néviinii miiayyanlosdirir
va «onun vasitasile bazilori dyranmadan vo ya masq etma-
don telim gormadiyi, esitmadiyi ve yaxud 6nce heg vaxt yaz-
madig1, seylorden teacciiblondirici sokilde danisir». Burada
haqiqi yaradiciliga, yoni yaradici toxayyiiliin normal agildan
kenara ¢ixmasina vo «agilsizhigin qarismasina» ehtiva eda
bilmasi yollari ilo ¢alismaga istinad edilir.

Huarte tokid edir ki, empirik maksimuma cavab veran
tiziiyola ali aqli faaliyyatle toradici qabiliyyate malik normal
ag1l arasindaki farq heyvan ilo insan arasindaki forqdir. Ho-
kim kimi Huarte daha gox patologiya ilo maraqlanirdi. Xiisu-
silo, o gqeyd edirdi ki, yiiksak aqlin insana tosir eda bilacok an
kaskin gabiliyyatsizliyi homin {i¢ saviyyanin an primitiv ola-
n1 ilo, yani empirik prinsiplars sdykenan tiziiyola aqli faaliy-
yotla mohdudlasir. Huarte bu ciir qabiliyyatsizliyi axtalan-
muslarin noasil toratmak bacariginin olmamas: ile miiqayisa
edir. Huarte deyir ki, aqlin yalniz hissiyatdan otiirtilon sti-
mullar1 gabul eds va onlar1 bir-birilarilo eynilasdira bildiyi
bu gomgin soraitda asl tohsil, albatts ki, miimkiin deyil. Buna
sobab bilik ve basa diisiilmanin inkisafina imkan veran ideya
va prinsiplarin yoxlugudur. Homin halda na qisqiriglar, na
metod, na niimunalar, na vaxt, na tacriibs, tabiatdo movcud
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he¢ bir sey onu kifayet goder hoyacanlandira bilmaz.

Huartenin konsepsiyasi sonraki dovrda «psixoloji amili»
miizakirs etmak ti¢lin faydali oldu. Bu da onun daha sonraki
diistince terzins, dildan istifadenin insan aqlinin gostaricisi-
na cevrilmasing, yani insan1 heyvandan forqlandiran amils
istinad etmasi vo, xiisusilo do, normal aqlin yaradici qabiliy-
yatini 6na ¢okmaosidir. Bu clir problemlar rasionalist psixolo-
giya va dil¢gilik ti¢lin mithtim idi. Romantizmin inkisaf1 ils
diggat aqlin tiglincii néviing, yani haqiqi yaradicilifa yonal-
di. Bununla belo normal insan aqlinin unikal olaraq sarbast
va yaradict oldugu va mexaniki izahin ¢arcivasindan ¢ixdig:
hagqinda rasionalist qavrama kenara atilmamais, aksins, ro-
mantizmin psixologiyasinda va hatta onun falsefasinde mii-
hiim rol oynamusdir.

Artiq geyd edildiyi kimi, darinliyi ve nailiyyati baximdan
haddan artiq zanginliyi tesdiqlonmis dilin rasionalist naze-
riyyesi digar canlilarin tofekkiir problemlarindan gismaen ay-
r1 inkisaf etmisdir. Heyvanlarin danisiq emrlarine tabe olma-
s1, 6z emosional vaziyyatlarini ifads etmak, bir-birilari ils {in-
siyyato girmak va hatta balke do {imumi magsad namina
amokdasliq etmasi qabiliyyatlorinin nazarden kegirilmasino
boyiik saylar gostorilmisdir. Lakin diger miilahizalors gora
biitiin bunlar «mexaniki asaslarla» bas vers bilardi, hamin
anlayis sonralar bazilarinin refleksi sortlandirrna va giiclon-
dirms, assosiasiya vo s. xiisusiyyetlor kimi formalasdirdig:
fizioloji mexanizmlarin funksiyasi1 kimi basa diistildi. Hey-
vanlar lazimi tinsiyyat orqanlarma vo har hansi bir «limumi
intellekto» malik deyillar.

Faktiki olaraq, Dekartin 6ziiniin de miisahids etdiyi kimi,
dil mahz spesifik olaraq insanlara maxsusdur ve hatta asag:
soviyyali agil ve yaxud patoloji xiisusiyyatlori olan saxslorda
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da biz sla dil qabiliyyati gora bilerik. Lakin konkret problem
hall etmakda va diger masqli davranisda insani tistalaya biles-
cok imkana malik meymun tamamils bundan mahrumdur.
Mban daha sonra heyvan iinsiyyati haqqinda miiasir dovrda
molum olanlarla bagh hissade bu masaloys qayidacagam.
Dekart bels bir miilahizs irsli stirmiisdiir ki, heyvanlar va
tam sortlondirma vo assosiasiya, yoni Huartenin ikinci nov
aqli konsepsiyas: baximindan, 6z intellektual strukturlarmi
inkisaf etdiron hatta an miirakkeb avtomat da fundamental
elementdon mohrumdur. Bu diistinconin sarbost aloti kimi
normal insanin dilden istifadesinds Oziinii biliruzse veran
timumi qabiliyyatdir. Ogor eksperiment naticasinda biz di-
gor orqanizmin dilden normal, yaradic istifads seristasine
inansaq, gliman etmoliyik ki, homin orqanizm da bizim kimi
tofokkiirs malik olacaqdir. Vo bu, faaliyyst mexaniki izahat
sorhadlarinden, miivafiq xiisusiyyatlorde bu giindoen ohe-
miyyoetli daracada forqlanmayan, lakin texniki miikemmaolliyi
va informasiyanin miqyasi ve diizgiinliiyli baximindan geri-
da galan dovriin stimul-reaksiya psixologiyasi ¢arcivasindan
kenarda movcuddur.

Diisiinmak lazim deyil ki, heyvan mexanizmi farziyyasi
ilo bagh Kartezian miilahizalori yalniz heyvanlarin dilden is-
tifadenin yaradici torafini reallasdirmaqda aciz olmalarindan
irali golir. Homginin bir sira digar magamlar, masalan, har
bir agcaqanadin da galbe malik oldugu fikri tesdiglondiyi
toqdirds insanlarin ruhla bagh tabii qorxusu mévcud olmus-
dur. Vo yaxud Kardinal Melcior de Polinyakin heyvan mexa-
nizmi farziyyesini Allahin marhamestliliyinden irali galdiyi
haqda miilahizeni niimuna kimi gatirmak olar. Bels ki, o har
bir soxsin «heyvanlarin agridan iztirab ¢okmoadiklorine dair
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fikrin no daracads insani oldugunu» gors bilacoyini geyd et-
misdir. Vo yaxud atast dramaturq olmus Lui Rasinin asagi-
daki miilahizasi maraqlidir: «9ger heyvanlar galba malikdir-
larse vo hiss etmok igtidarindadirlarsa, onlar Dekart torafin-
dan edilmis tohqirs ve adalstsizliys etinasizliq gostorardilor-
mi? Magar onlar1 bu qadar asagilamis liders vo sektaya qarsi
onlar ¢ixmazdilarmi? Lakin fakt ondan ibaratdir ki, diger to-
fokkiirlorin mévcudlugu va aksina heyvanlarin, mexaniki teo-
biati barade miizakiro davamli olaraq dildan istifadenin ya-
radiciigina dair formalasdirdigl iddiaya miiraciat etmisdir.
XVII asrin digar kigik miqyaslh saxsinin dediyi kimi «heyvan-
larm motivasiyasi olsa, onlar geyri-miiayyan rongarangliye
malik asl nitge sahib olardilar».

Dilin mahz hansi xiisusiyyatlorinin Dekarta ve onun da-
vamgilara daha ¢ox tesir gostordiyini basa diismak vacib-
dir. Menim «dildan istifadenin yaradic1 aspekti» adlandirdi-
g1m masalonin miizakirasi ti¢ mithiim miisahidays asaslanir.
Birincisi odur ki, dilden normal istifademiz o manada yeni-
dir (innovativdir) ki, danisiq zamani dediyimiz seylarin goxu
tamamils normal dil istifadasi yenidir, 6nce esitdiklorimizin
heg ciir tokrar1 deyil, hatta model «oxsar» ve «model» ter-
minlari anlaminda har hansi bir ¢alarda ke¢gmisda esitdiyi-
miz ctimls vo yaxud sdylamin tokrar: deyildir. Bu, truizmdir,
an miihiimdiir, lakin manim 6ncs istinad etdiyim dilgiliyin
bixeyviorist dovriinds tez-tez diqgetden kanarda qalan va
miitemadi olaraq inkar edilon truizmdir; demak olar ki, uni-
versal olaraq iddia olunur ki, insanin dil haqqinda bilgisi
daim tokrar vo miikommsal masq ilo asasen «analogiya» ya
soykenan yeniliklo birgs Oyrenilmis modellar sabakasindan
ibaratdir. Bununla bels, gatiyyatlo demak olar ki, har hansi
bir soxsin 0z ana dilindo heg bir ¢atinlik ¢okmadan ani basa
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diisacayi ciimlalarin saymin astronomik olmas: faktdir. Vo
bu da faktdir ki, bizim dilden normal istifademizi vurgula-
yan vo dilimizds manali ve asan qavranilan ctimlalara gevir-
diyimiz miivafiq modellarin say1 bir insan hayat1 boyu yasa-
dig1 saniyslarin saymdan daha boyiik miqyasda siralanmaya
malikdir. Mahz bu moenada dildon normal istifade yenidir
(innovativdir).

Bununla belo Kartezian noqteyi-nazarins gors hatta hey-
van davranisi potensial olaraq 6z rongarangliyinds sonsuz-
dur. Yeni spesifik manada eyni ils deyile biler ki, spidomet-
rin oxunusu da potensial olaraq 6z miixtslifliyi ilo qgeyri-
miisyyandir. Bu, o vaxt miimkiin olur ki, heyvan davranisi
kanar stimul ve ya daxili vaziyyat (sonuncuya sortlondirma-
nin qurduqlar1 da aiddir) terefinden nozarstde saxlanilsa,
onda stimulun geyri-miiayyon sirrs gora farqlonmasi ilo bag-
It heyvanin davranist da miixtslif ola biler. Lakin har halda
dildon normal istifads tokce yeni (innovativ) ve miqyasi eti-
bari ils potensialda geyri-miiayyan deyil, hamg¢inin daxili ve
ya xarici stimulun nazarstindon azaddir. Ciinki mahz stimul
nazaratindan azad olduqda dil diislince ve oziiniiifads alati
kimi xidmat eds bilar; 6zii da bu yalniz xiisusi qabiliyyatli va
istedadl1 soxsloro deyil, har bir adi insana da aiddir.

Mahdudiyyatsiz vo stimul nazarstinden azad olmagq ki-
mi xtisusiyyetlor ozliiylinde mexaniki izahatin sarhadlarin-
den konara ¢ixir. Vo bununla da mexaniki izahatin sarhadlari
haqqinda Kartezian diskusiyas1 dildon normal istifadenin
mona bitkinliyini, yeni onun «situasiyaya uygunluq» alagasi-
ni, albatts ki, onun kenar stimul nazaratinden tamamile forq-
li olmas1 masalasini nazara almisdir. Biz, «uygunlug»un va
«mana bitkinliyi»nin naden ibarsat oldugunu aydmn va ya
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miisyyan konkret sokildo deys bilmasak ds, siibha yoxdur
ki, onlar manali konsepsiyalardir. Biz dilden normal istifada-
ni manyakin ve yaxud kompiiterls alds edilon nadir tesadiifi
elementlordon  ibarot naticoaden ferqlondire  bilerik.

Odalat bizi etiraf etmays macbur edir ki, bizim hazirki
vaziyyetimiz Dekartin ii¢ asr bundan avval diisdiiyii veziy-
yatdan he¢ da forqlonmir. Hom Dekart, ham ds biz insana
yenilik¢i, stimul nazaratinden azad, uygun ve mena cohat-
don bitkin terzds danismaq qabiliyyatinin neca verildiyini
basa diismokdan eyni daracods uzagiq. Bu psixologlarin va
biologlarin natica etibarils tizlasmali olacaqlar1 ciddi prob-
lemlordir vo «adat» yaxud «sartilik» vo ya «tabii seleksiya»
ila izah olunmagqla miizakiradan kenarda qala bilmaz.

Dilden istifadenin yaradici aspekti ve mexaniki izahat
mohdudiyyaetinin oxsar gostaricilori baximindan diger tofak-
kiirlar probleminin Kartezian tohlili miiasir yanasmani tam
gane edas bilmamisdir. Masalan, Beylin liigati tofokkiirlarin
movcudlugu haqqinda qaneedici siibut gotirs bilmemasini
Kartezian folsofasinin an zaif elementi kimi geloma verir.
Hamginin, Dekartin qaldirdig1r problemlarls bagh uzun va
miibahiss dolu miizakiralor olmusdur. Osrler boyu biz bu
miizakiralarin naticesiz qaldigini gors bilarik. Karteziangilar
torofindon geyd edilmis insan tafekkiiriiniin ve insan dilinin
xtisusiyyotlori kifayat qoadar realdir; onlar o vaxt da, indi ol-
dugu kimi har hansi bir anlasiqh fiziki izahatin sarhadlorin-
dan kenarda qalirdilar. No fizika, na biologiya, na da psixo-
logiya bu masalalarle bagh tadqiqatlar tiglin har hansi bir
acar rolunu oynayan he¢ na vermoamisdir.

Digoar ¢otin problemlards oldugu kimi, masslonin bazi
konseptual qarisighigin naticesi olaraq diizgiin basa diisiil-
moadiyini gostara bilon basqa bir yanasmaya da cohd edilir.
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Bu, miiasir falsafo do mdvcud, lakin, fikrimcs ugursuz miila-
hizadir. Aydindir ki, Karteziangilar Jilbert Rayl vo digar
miiasir tonqgidgilor kimi bir tarafdan aqli davrarus tiglin krite-
riya verilmasi, digar torafden bu ciir davranisin miimkiinlii-
ylino dair serh arasindaki forqi basa diistirlor. Lakin Rayldan
basqa onlarm hamisi har iki problemls maraqlanmislar. Bir
alim kimi onlar 6nce toxundugumuz xiisusi manada diger
yaradici orqanizmin davranisini gostara bilan eksperimental
tocriibalarin taqdim etdiyi naticalarls kifayeatlona bilmazdilar;
onlar hamginin digar bir fakt ilo bagh ¢ox diizgiin olaraq, na-
rahatliq kegirirdilar. Bu ciir tacriibalor vo miisahide meyarla-
11 ilo saciyyalenan qabiliyyatlor onlarin basa diisdiiklari cis-
mani badenin imkanlarini tistalayir; eynils bizim hazirda ba-
sa diisdiiytimiiz onlarin fiziki izahatin ahatasi xaricinda ol-
malaridir. Miisahida tacriibalarinin daqiqlasdirilmasi vo mii-
sahido olunanlarin beazi nozori izahinin formalasdirilmasi
tiglin stibutlarin toplanmasindan slave tedqiqat cohdinds, al-
batto ki, diizgiin olmayan heg bir sey yoxdur. Mahz bu tafak-
kiir problemi Kartezian yanasmasinda diqgat markazinda-
dir. La Forj vo digarlarinin takid etdiklari kimi, har hansi bir
soxs Nyutonun planetlorin harakati tobiatini basa diismak
ugurlu cohdi kimi «Insan ruhunun» («I'Esprit de I'hommi»)
tobiatini anlamagq istoyirss, onu dark eda va ya «toxayyiiliine
gotira» (bu terminin texniki, klassik manasinda) bildiyindan
do iroli getmasi zoruridir. Diger torafden, Karteziangilarin
tokliflari 6zliiytinds heg bir real mahiyyot dasimirdi; miizaki-
ra olunan hadisalor «foaal prinsiplare» aid edilorak, «tofok-
kiir» adlandirilmis, magbul sokilds izah edilmamis, onun xii-
susiyyotlari bitkin vo yaxud hartarafli sokilda inkisaf etdiril-
mir.
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MBana bels galir ki, bu ciir an timidverici yanasma dil ha-
disalarini vo aqli faaliyyati miimkiin qadar daqiqlikle tasvir
etmak, homin hadisalari miimkiin dsracada maksimum izah
edacak abstrakt nazori aparatin islonib hazirlanmasina calis-
maq va, nohayat hazirki marhalode nazari cohatden miiay-
yonlasdirilmis aqil strukturlarini ve proseslarini har hansi bir
fizioloji mexanizmlars aid etmadan va yaxud aqil funksiyasi-
n1 «fiziki sabablor» baximindan sarh etmoadon dil hadisalori-
nin tagkili ve funksiyasi prinsiplerini askarlamaqdir. Biz ge-
lacak tiglin yalniz hamin abstrakt struktur va proseslarin bazi
konkret terminlards, yani hazirda basa diistilen fiziki proses-
lar shatesinden kenar movcud olan terminlards necs dark vo
yaxud izah edilmasi masalasini agiq qoya bilarik. Bels bir na-
tica diizgiin olarsa, he¢ kim {i¢lin gozlanilmaz olmaz.

Dilin bu rasionalist falsefasi XVII asrdoki diger cesidli
miistaqil inkisaf proseslorilo birlagarak «falsafi» ve yaxud
«universal» qrammatika kimi tanmmuis dil strukturunun ilk
real shamiyyetli timumi nazariyyesidir. Toeasstiflor olsun ki,
bu giin falsafi qrammatika ¢ox az taninir. Yalniz bir nego tex-
niki va yaxud tadris xarakterli, bir godar da tizrxahliq ve eti-
nasizliqla yazilmis tedqiqatlar istisnadir. Dil haqqinda miia-
sir asarlarda folsofi qrammatikaya istinadlar saxtadir ve kifa-
yot qodar doyarsizdirler. Hatta ¢ox yiiksok saviyyali alim
L.Blumfildin fundamental «Dil» asarinda falsafi qrammatika-
ya verilan izah onun sl mahiyyetilo demak olar ki, heg bir
oxsarliq tagkil etmir vo aksar hallarda hamin dilgilik ananasi
ticlin saciyyavi olan baxislara diametral aks fikirlar soyloni-
lir. Masalan, L.Blumfild va bir ¢ox digarlari falsafi qrammati-
kan1 latin modelina asaslanan preskriptiv, danisiq (nitq) sos-
larine heg bir maraq gostarmayen, danisiq ilo yazi arasinda
qarisiqliq yaradan bir telim kimi tesvir edirlar. Biitiin bu itti-
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hamlar asassizdir ve aslinds hansi nailiyystin alda olundu-
gunu obyektiv giymatlondirilmak {i¢lin homin miflori dagat-
maq lazimdr.

Falsofi qrammatikaya garst onun latin yonlii olmasi ils
bagl ittiham irali stirmok xiisusilo giiltincdiir. Oslinds oriji-
nal asarlar, xtisusilo Por-Royal Qrammatikasiin ve Mantiqi-
nin fransiz dilinds yazilmas1 shamiyyatli bir hadise olaraq
latin dilinin ana dilile avez edilmasi prosesinin torkib hissasi
idi. Fakt bundan ibarstdir ki, latin dilini siini va saxta dil ki-
mi nazardan kegirmis karteziangilarin ¢ox boyiik shamiyyaet
verdiklari sade ve saglam diisiinco baximindan maqgbul sa-
yilmamusdir. Falsafi qrammatika miialliflori onlarin bazi dil
materiallarindan real alds eda bildiklori kimi istifade etmis-
lar; geyd etmak lazimdir ki, bir asrden artiq miiddat arzinde
boyiik digqet ve ardicilligla tadqiq olunmus bazi movzular
hatta latin dilinds analoqu olmayan qrammatika masalalarini
ohato etmisdir. Belo demok miimkiinss, fransiz dilinds
geyri-miiayyan artikllo nisbi budaq climle arasinda miinasi-
bat buna sla niimunadir. Vagelas qaydas: ytiz alli il arzinda
dil hadisalarinin rasional izahina nail olmaq maqsadils apari-
lan tesvirden kenara ¢ixan «rasional qrammatikanin» inkisa-
fina dair miibahisalorls bagh markazi masalo olmusdur.

Sehv olaraq falsafi qrammatikaya qarsi irali stirtilmiis
«preskriptivizim» ittihamina sabab, siibhasiz, rasional izah
mosalosinin tamamile sohv basa diisiilmesidir. Oslinds heg
bir «preskriptivizim» masalasi yoxdur. Cox yaxs1 basa diisii-
Ion vo tez-tez tokrar olunan islonmo faktlarinin real movcud-
lugu ve qrammatistlorin bunu qaydaya salmaq imkanlarinin
olmamasidir. Burada miizakiraye tamamils forqli masalo ki-
mi dilin va natica etibarils insan diislincasinin tobiatino dair
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izahedici farziyyolor asasinda islonmo faktlarinin izahi prob-
lemi ¢ixarilir. Filosof-qrammatistlor malumatin toplanmasina
(malumatmn boytiik timumilesdirmenin daha darin proseslari-
ni dasiyan siibut kimi istifade olunacag1 hallar istisna tagkil
edir) az maraq gostorirdilor. Ziddiyyat aslinds deskriptiv va
preskriptiv qrammatika arasinda deyil, tosvir ils izah arasin-
da, «tobiat tarixi» kimi gotiiriilon qrammatika ilo «tabiat fol-
sofesi» kimi gotiiriilon ve ya miiasir terminlorlo desak,
«tobiat elmlari» kimi gotiirtilon qrammatika arasindadir. Bu
ciir izahedici nazariyyalara bir ¢ox hallarda irrasional etiraz
miiasir dil¢ilik ti¢lin homin proseslards da aslinda miizakira
mosalasinin naden ibarat olmasim1 dayarlondirmeakda ¢atin-
liklor yaratd1 va folsofi qrammatikanin yiiksalisda olan orta
tobaqgoye daha yaxs1 nitq madeniyyeti qaydalarini yratmak
cohdi ilo qarisiq salinmasina gatirib ¢ixartdi.

Biitiin bu masoalalar maraq kasb edir. Yuxarida geyd et-
misdim ki, XVII asr baxislar1 ilo miiasir koqgnitiv psixologiya
va dilgilik arasinda ¢ox boyiik oxsarliglar var. Oxsar aspektin
izahedici nazariyyesinin mahz bu problemils uzlasan bir
noqtasi var. Folsafi qrammatika miiasir generativ (tGromo)
qrammatikaya ¢ox banzayir. O da generativ qrammatika ki-
mi qrammatistin vazifesinin tebiat elmlarine xas sadacs fakti-
ki materialin islonmosi maqamlarini qeyde alan va tagkil
edan deskriptiv (tosviri) enanaye qars: stiurlu suratds ¢ixa-
raq tagokkiil tapmisdir. Man inaniram ki, bels bir mahdudiy-
yot zaif va geyri-zoruri idi ve onun xeyrina hansi izahin ola
bilmasinden asili olmayaraq, elmi metodla he¢ bir alagasi
yoxdur. EImi metod malumat: 6zliiylinds deyil, aksine onun
arxasinda daha darin, gizlonmis teskiledici prinsiplor ti¢iin
siibut toplayir. Bu prinsiplar astronomik mexanika prinsiple-
rinin bu ciir strukturlara miivafiq inkisaf etdira bildiyinden
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daha ¢ox noa «hadisalorde» miiayyenlagdirils, ns ds taksono-
mik malumat islonmasi amaliyyatlar: vasitasilo hamin «hadi-
salardan» hasil ola bilmazlar.

Miiasir elm falsofi qrammatikanin nailiyyatlorine miiay-
yon qgiymat vermak iqtidarinda deyil. Bu ciir qiymstlondirms
tiglin biindvra qoyulmayib, orijinal asar movcud olsa da, 6z-
lilytinds geyri-malum olaraq qalir va aksariyyetini, demak
olar ki, alde etmak miimkiin deyil. Masalon, man bir asrdan
¢ox avval buraxilmis «Por-Royal qrammatikasinin» yegana
bir niisxasindan basqa heg bir niisxa Birlosmis Statlarda tapa
bilmamisem. Vo onun fransiz orijinalini yeniden alde etmak
imkaninin yaranmasina baxmayaraq, bu miihiim asarin ingi-
lis diline yegana tarciimasini, yaqin ki, yalniz Britaniya Mu-
zeyinde tapmagq olar. Teassiiflor olsun ki, homin asere o de-
racada etinasiz miinasibat gostarilib ki, onun haqqinda kigik
bir bilik do maraq kasb edir vo miibhom masalalara kifayat
goadar isiq salir. Bura hamin asarin ilkin giymatlandirilmasina
cohd etmak, hatta miiasir vo kifayet qodar az bilgi asasinda
meydana ¢ixan asas miiddaalarim1 formalasdirmaq yeri de-
yil.

Bununla bels man an azi bir ne¢o masalani xatirlatmaq
istayirom. Diistintirom ki, falsefi qrammatika ananasini irali
siiron, 1660-c1 ilde yaranmis Por-Royal Qrammatikasinin ye-
niliklorindan biri fraza anlayisinin qrammatik vahid kimi va-
cibliyinin taninmasidir. Bundan avvelki qrammatikalar asa-
son sO0z qruplarindan vo fleksiyalardan bohs edirdi. Por-
Royalin Kartezian noazariyyasinda fraza miirakkeb ideyaya
uygun golir vo climle ardicilhiglarina fraza, onlar iss 6z nov-
basinda frazalara boliintir ve belslikls, bu tizvlenma soz se-
viyyesina gadar davam edir. Bu yolla biz hamin climlonin,
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belo demoak miimkiinss, «list strukturunu» alds edirik. Artiq
standart niimunays cevrilmis /Invisible God created the vi-
sible world/ («Goriinmayen Allah goriinen diinyani yarat-
di») climlasini misal getirsek, onda «goriinmayen Allah»
miibtada ve «goriinen diinya yaratdi» ise xebardir. Bu xebar
«goriinan diinya» miirakkeb ideyadan ve «yaratdi» felinden
ibaratdir. Lakin maraqlidir ki, Por-Royal Qrammatikasi, bal-
ka d», ilk dafa olaraq sistem saklinda {ist struktur tahlilina
asaslansa da, eyni zamanda hamin tohlilin qeyri-adekvat ol-
dugunu etiraf etmisdir. Por-Royal nazariyyesina asasan, iist
struktur yalniz sese, yani dilin maddi aspektine uygun golir;
ancaq siqnal 6z tst strukturunda seslonands, ona miivafiq
mental tohlil derin vo ya alt strukturda bas verir, basqa s6zl»,
formal struktur birbasa sasa deyil, manaya aid olur. Yuxari-
da geyd olunan «Goriinmayen Allah goriinen diinyan yarat-
di» misalinda doarin struktur ti¢ hokmdon ibarat sistemi ehti-
va edir: /the God is invisible/ «Allah goriinmiir», /that he
created the world/ «O, diinyarn1 yaratdi», /that the world is
visible// «diinya gortiiniir». Darin strukturu formalasdirmaq
ticlin qarsiligh slagaya giran hokmlar ctimladan nayi ise ba-
yan etmok {iglin istifads olunarkan albatts ki, isbat olunmur-
lar. Masoalon, agar man deyirom ki, /a wise man is hanest//
«miidrik insan diizgiindiir» Por-Royal nazariyyesinda «insan
miidrikdir» va «insan diizgtindiir» hokmlarinin darin struk-
tura daxil olduguna baxmayaraq, man hokm etmiram ki, in-
sanlar miidrik ve yaxud diizgilindiirlor. Bu hokmlar tafok-
kiirds movcud miirakkeb ideyalara daxil olurlarsa da, ctimla
ifads olunarken nadir hallarda signal kimi talaffiiz edilirlar.
Darin struktur tist struktura miisyyen mental amaliyyat-
lar, miiasir terminologiya ilo desak, qrammatik transformasi-
yalar vasitasilo aid edilir. Har bir dil sasle mana arasinda xii-
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susi miinasibat kimi nazarden kegirilo bilor Por-Royal naze-
riyyesinin mantiqi naticesi bundan ibaratdir ki, dil qramma-
tikast darin vo st strukturlar: vo onlar arasindaki transfor-
masiya miinasibatini saciyyalandiren qaydalar sistemini ehti-
va edir vo agor qrammatika dilden istifadenin yaradici as-
pektini uygunlasdirmalidirsa, bu darin va iist strukturlarin
geyri-mahdud sahasinds bas verir. V. Fon Humboldtun
1830-cu ilds istifads etdiyi terminologiyaya asasen, danisan
soxs mahdud manalardan qgeyri-mahdud sayda yararlanir.
Onun qrammatikas1 belods geyri-moahdud sayda miivafiq
alagali darin va tist strukturlar téroden mahdud qaydalar sis-
temina malik olmalidir. Bu qrammatika qaydalar ehtiva edir
ki, onlar hamg¢inin, hamin abstrakt strukturlar1 sas vo mana-
nin miisyyon tazahiirlerine aid edirlar. Tozahtirlor iso miim-
kiindiir ki, miivafiq olaraq universal fonetika vo universal
semantikaya mansub elementlardan ibarat olsun. Qisaca, bu,
hal-hazirda inkisaf etdirilon ve miizakira obyekti olan qram-
matik strukturun konsepsiyasidir. Onun koklari menim indi
toxundugum klassik ananads askarlamir ve fundamental
konsepsiyalar homin dovrda bazi ugurlu naticalars gatirib ¢1-
xartmisdi.

Darin va tist struktur nazariyyasi an az1 ilk baxisdan kifa-
yat godar birmanali goriins bilar. Buna baxmayaraq o, 6ziin-
dan avvalki fikirlorden farqglenir ve bir massle de maraqhdir
ki, XIX asrin sonunda miiasir dilgilik nazariyyesinin inkisaf1
ilo birgs, demak olar ki, heg bir iz buraxmadan yox oldu. Bu-
rada isa man darin va tiist struktur nazariyyoesi ils dil haqqn-
da ondan avvolki va sonraki fikirlor arasinda miinasibat hag-
qinda s6z demak istayirom.
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Diistintirom ki, darin va tiist struktur nezeriyyesi ilo daha
godim anenalar arasindaki mévecud oxsarliq son darace yan-
lishga gatirib ¢ixardir. Foalsafi qrammatika mtislliflori bu ne-
zoariyyanin tofsilat1 ilo islomasi prosesinde homin oxsarlig:
vurgulayarken c¢ox diqgatli olmus ve klassik qrammatika,
elaco do, intibah dovrii qrammatikasmim an nahang niima-
yandalarindan biri olan ispan alimi Sanktius haqqinda stib-
hoalarini ifade etmoakdos toraddiid etmomislar. Xiisusilo Sank-
tius falsofi qrammatikaya boyiik tesir etmis ellipsis nazariy-
yosini inkisaf etdirmisdir. Artiq qeyd etdiyim kimi, folsafi
qrammatika hazirda pis qavranilir, lakin bu qrammatikaya
godar movcud olmus Sanktius ise tamamils unudulmusdur.
Bundan slavae biitiin bu ciir islords yalmiz onun na dediyini
miidyyan etmak deyil, bundan da vacib olani - onun nayi
nazords tutdugunu miieyyan etmak problemi wvar.

Stibhasiz, Sanktius dilin fundamental xiisusiyyati kimi
ellipsis konsepsiyasini inkisaf etdirararkan bir ¢ox dil niimu-
nalori vermisdir. Bunlar, ilk baxisdan, hom klassik falsafi
qrammatikada ve ondan qat-qat eksplisit miiasir variantlar-
da dorin va tist strukturlar1 nazariyyasini inkisaf etdirmak
ticlin istifade olunan niimunsolarls tist-listo diisiirler. Bunun-
la bels, goriiniir ki, Sanktiusun ellipsis nazeariyyasini inkisaf
etdirmakds maqsadi, ondan matnlari sorh etmak {iglin bir
alot kimi istifada etmoakdir. Belalikla, Sanktiusa asasen bir bea-
dii aser parcasinin asl menasmi miiayyanlosdirmak {igiin
onu tez-tez daha genis sokilds islonmis parcanin elliptik va-
riant1 kimi nazardan kegirirlor. Lakin Por-Royal nazariyyasi
va onun sonraki inkisaf marhslasinin niimayendasi olan en-
siklopediya¢t Dii Marse ellipsisa kifayat gader foarqli serh
vermisdir. Falsafi qrammatikanin aydin nazars ¢arpan maqg-
sodi matnin sarhi texnikasimi deyil, psixoloji nazariyyeni in-
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kisaf etdirmak idi. Bu nazariyyaye asasen, linqvistik formalar
abstrakt qurulus ile birge signal kimi verilir va baden tizvii
torafindoan hayata kegirilir, yoani otiiriiliir va yaxud gabul edi-
lir. Va darin vo st strukturlara aid trasformasyon amaliyyat-
lar faktiki mental emaliyyatlardir va onlar ctimloe formalasar-
kon vo yaxud basa diisiilorken tofakkiir torafindon hayata
kegirilir. Forq fundamentaldir. Son serha gors, tofakkiirda
dorin ve iist strukturlar1 miisayyen yolla saciyyelondiren ve
onlarla assosiasiya edilon generativ (toroma) prinsiplarin
geyd olunmus sistemi tomsil olunmalidir, basqa s6zls, soh-
bat danisiq akt1 (diskurs) kimi yaranmasinda ve yaxud sor-
hinds eyni qaydada istifade olunan qrammatikadan gedir.
Bu qrammatika, manim avvellar da istinad etdiyim linqvistik
kompetensiyani (saristoni) ehtiva edir. Bu ciir qrammatikala-
rin xarakterinin vo onlar1 idara edan prinsiplarin miiayyen-
lasdirilmasi problemi elmin saciyyavi problem olaraq, yaqin
ki, ¢ox ¢atindir. Lakin prinsip etibarils, diiz ve yaxud sehv
olan miiayyen cavablar aqli baximdan etiraf edilir. Buna rag-
moan, ellipsis nazariyyasinin matnin gsorhi texnikasi kimi, nor-
mal insan qabiliyyati vo aglinin bir aspekti gisminda tafok-
kiirds tomsil olunmus prinsiplar toplusundan ibarat olmasi-
na ehtiyac yoxdur. Hotta o qisman miisyyan zaman kasiyi
tiglin, yani miivaqqati da ola bilar ve tahlil olunan adabiyyat
niimunasine uygun bir ¢ox madani va insani amillari calb
edo bilar.

Darin va {iist strukturlara dair Por-Royal nazariyyasi psi-
xologiyaya aid olaraq Huartenin ikinci nov ali aql konsepsi-
yasini nazarden kegirmak, yoni normal insan aqlinin xiisu-
siyyotlorini tadqiq etmok cohdidir. ©goar man diizgiin basa
diistiromss, Sanktiusun ellipsis konsepsiyas: siibut sortlori
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kimi totbiq olunmali ve o normal aqlin bir aspekti kimi heg
bir zaruri mental tamsilgisi olmayan bir ¢ox vasitalordan biri-
dir. Istifade olunan linqvistik niimunalarin ¢ox zaman eyni
olduguna baxmayaraq, onlarin toqdim olundugqlar1 kontekst
va uygun goldiklori ¢arcive fundamental sakilda forqlanir.
Xiisusils, onlar Kartezian inqilaba ils biri-birinden ayrilir. Re-
levant matnlarin va onlarin intellektual sirlarinin aydin ol-
magy ilo alagadar man bunu bir gadar taraddiidls taklif edi-
rom. Lakin bu ciir izahati man diizgiin hesab edirom.
Por-Royal nazariyyesinin miiasir struktur ve deskriptiv
dil¢iliye miinasibati daha aydindir. Sonuncu istigamat mo-
nim {st struktur adlandirdigim tohlil signalda agig-aydin
tomsil olunmus formal xiisusiyyatlari vo tizvlonma va tasni-
fat vasitasila signalda miiayyan oluna bilon sdylam vo vahid-
larle mahdudlasdirir. Bu mahdudiyystin ¢ox zaif cohatlori
var vo, fikrimca, ¢ox sahv olaraq o, boytik bir iraliloyis kimi
galema verilmisdir. XIX va XX asrlorin qovusugunda miiasir
struktur dilgiliyin asasim qoymus bdyiik Isvecra dilgisi Fer-
dinand de Sosstir belo bir fikir irali stirmiisdii ki, linqvistik
tohlilin yegana diizgiin metodlar: tizvlanma vo tesnifatdur.
Hamin metodlar totbiq edarak dilgi tohlil olunan vahidlarin
daxil oldugu konstruksiyalarin sintagmatik (yeni danisiq ak-
tinda onlarin daqiqlikle avezlonmasi) va ya paradigmatik
(yoni danisiq aktinda eyni mévqeyi tutan vahidlor arasinda
miinasibat) miinasibatds olduglarini miisyyen edir. O bildir-
misdir ki, biitiin bu ciir tohlil tamamlandiqda dil strukturu,
zaruri olaraq, tam sokilda agiglanir ve dilgilik elmi 6z vazifs-
sini tamamils hayata kegirmis olur. Gortindiiyti kimi, bu ciir
taksonomik tahlil folsefi qrammatika menasinda darin struk-
tur liglin heg bir yer qoymur. Masalan, /Invisible God created
the visible world// «Gortinmayan Allah goriinan diinyar ya-
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ratdi» ciimlasindoaki ti¢ hokm sistemi homin climlonin sadace
seqmentasiyast vo seqmentasiyaya moaruz qalmis vahidlarin
tosnifi vasitasile alds oluna bilmaz, hoam da alt v {ist struktu-
ra dair transformasiya amaliyyatlari bu halda paradiqmatik
va sintaqmatik strukturlar baximimdan ifads oluna bilmazlar.
Miiasir struktur dilgilik zeruri sayilan bu mehdudiyyatlari
gobul edir.

Faktiki olaraq, Sosstir hatta bazi masalalordas falsafi qram-
matika ananasindan ¢ixis edarak bir qadar da irsli getdi. O
tosadtiifon bels bir fikir ifads etmisdir ki, ctimlanin amals gal-
mosi prosesi timumiyyatlo dil sistemine aid deyildir ve dil
sistemi saslor, sozlar va ola bilsin ki, bir ne¢o sabit s6z birlas-
mosi ilo az miqdarda ¢ox timumi konstruksiyalarla mahdud-
lasir; ctimlonin amalo galmasi mexanizmlori linqvistik struk-
tur torafindon qoyulmus har hansi bir mahdudiyyetden
azaddir. Bels ki, onun sozlari ilo desak, climls formalasmasi
sirf dil (langue) problemi deyil, aksina onun danisiq (parole)
adlandirdig1 sahaya aiddir va buna gors da dilgilik tadqgiqat-
larindan kenarda qalmisdir; sarbast yaradiciliq prosesi ola-
raq, o soz formalarini vo sas sistemlarini tenzimlayan qayda-
lardan basqa linqvistik qaydalarla mahdudlagmir. Onun fik-
rinco, sintaksis kifayeat qodar trivial bir masaladir va, faktiki
olaraq, struktur dil¢iliyin inkisaft dévriinds bu sahada ¢ox az
is goriilmiisdiir.

Bu movgeya galmoakds Sossiire, Humboldtun dilgilik noe-
zariyyosinin ciddi tenqidgisi olan mashur amerikan alimi
Uilyam Duayt Uitninin boytik tesiri olmusdur. Uitneya gors,
Humboldtun dilgilik nazariyyasi, manim yuxarida gostordi-
yim kimi, miisayyean maqamlarda Kartezian yolunun davami-
dir fikri kokiinden sehvdir. ©ksina dil sadaca «bdyiik sayda
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olan va hoar biri 6z vaxtina, maqamina va tesirine malik his-
salarden ibaratdir». O gostarir ki, «dil konkret olaraq, insanin
oz fikirlarini ifade etmok {igiin istifads etdiyi s6z va sintaqm-
larin (frazalarin) comidir», dil¢inin vazifasi iso homin dil for-
malarmi qayda ils siralamaq ve onlarin har birinin inkisaf ta-
rixini todqid etmakdan ibaratdir. Falsafi qrammatikanin oaksi-
na olaraq, Uitni bels bir fikir irali stiriir ki, dil formasinda
universalliq yoxdur ve sadace, insan dilini tagkil edon forma-
larin ixtiyari yigimini todqiq etmakls insan aqlinin iimumi
xtisusiyyotlori haqqinda heg bir sey dyranmok olmaz. O de-
yir: «Yalniz bir insan nitqinin mahdudiyyatsiz rongarangliyi
goalbin giliclinlin basa diistilmasinin, hemginin nitqin izahim
ehtiva etmoasi fikrina kifayat godor maneadir». Eyni ils,
Hind-Avropa dillarinin miiqayissli sintaksisine dair tadqiqa-
tinda Delbriik sananavi qrammatikan1 «bu sahade an boytik
dogmagi» kimi Sanktiusa istinad edarak miisahide olunan
signallara xitaban ideal ctimlos tiplari qurmaqda ittiham edir-
di.

Bu ciir fikirlari izah edarak biz artiq dil haqqmnda telimin
miiasir dovriine gadem qoyuruq. XIX asr elminin an boytik
nailiyyatlari sirasina daxil edilmali Hind—Avropa dillarinin
miiqayisali tadqiqi sahasinda nazara carpan ugurlar falsofi
grammatikanin sonunu yaxinlasdirdi. Uitni, Sosstir ve bir
¢ox digar alimlarin yaratdiqlar1 dil konsepsiyas1 ¢atismazlhiqg-
larla dolu idi ve daqiqliklo demsak olar ki, geyri-adekvat idi.
Lakin bu konsepsiya dil tadqiqatlarinin hazirki moarhalasi
tiglin tamamils magbul oldugunu siibut etdi. Natica etibarils,
bu konsepsiyanin siibuta ehtiyaci olmasi qeyri-tobii deyil,
oksine sehv aminlikdir.

Miiasir struktur-deskriptiv dilgilik eyni intellektual ¢argi-
vada inkisaf edarak shamiyyatli daraceds teraqqi alds etmis-
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dir. Bu masaloys man qayidacagam. Bundan farqli olaragq,
folsafi qrammatika yeni miiqayiseli qrammatika va yaxud
todqgiqatct liglin malum olmayan ekzotik dillarin todqiqina
dair maqgbul bir konsepsiya ortaya qoymamisdir ve naticods
0z-0zlina siradan ¢ixmisdir. Bu talim miimkiin ideya vo vasi-
tolarin movcud oldugu ¢argivada alda eda bilacayine ¢ataraq
bu ¢ar¢ivo iloe mahdudlasmisdir. Bir asr bundan 6nce «mah-
dud manalarin geyri-moahdud istifadesini temin eden» va in-
san dilinin «orqanik formasini» ifads edan generativ (tors-
mo) qrammatikalarin neco yarana bilacoyi haqqinda aydin
tosavviir yox idi. Por-Royal Qrammatikasmin tebirince de-
sak, bels bir fiisunkar ixtira vasitasile biz 25 va ya 30 sasdon
geyri-mahdud sayda ifadslor formalasdiririq. Bu ifadslarin
tofokkiiriimiizde bas veranloarls 6zliiyiinds heg bir oxsarhig:
olmasa da, bu, bize anladigimiz va hayata kecirdiyimiz bii-
tiin miixtalif novlii aqli faaliyyetimiz haqqinda sirri digarle-
rina bildirmayas imkan verir.

Belalikls, dil haqqinda talim bir tarafden bels bir voziyye-
to diismiisdiir ki, orada sade konsepsiyalar toplusu bazi par-
laq ugurlarin asasin1 qoymus, digar torafden ise bazi darin,
lakin geyri-miiayyon ideyalarn har hansi bir mshsuldar tod-
giqatlara aparacag: goriinmiirdii. Noatica qagilmaz idi va heg
da tosssiiflonmali deyildi. Sahenin professionallagsmasi inki-
saf etmis, maraq timumi xarakterli klassik problemlardan
Arno vo Humboldt kimi zokal1 insanlara, aksar hallarda pe-
sonin Oziiniin miisyyan problemlarin hallinds 6ziinden dii-
zoltdiyi vasitelorlo miiayyan olunmus yeni sahayo toraf yo-
noalirdi. Bu ciir inkisaf tebii ve diizgilin olsa da, ham da tohlii-
kali idi. Nazakatli havaskarliq kultunu yiiksaltmok arzusun-
da olmasaq da, etiraf etmsaliyik ki, klassik masalalor yasama-
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ga meyilli vo shamiyyatlidir. Bunlar ise ozliiytinde haqiqi
maraga sabab olan problemlardan daha ¢ox miiayyan olun-
mus tadqgiqat sahasinda balks do movcud deyildirlar.

Moanaviyyat heg ds faydali alatdon mahrum olmal1 deyil.
Oksing, birincisi hamin alatlarle hayata kegirils bilon tadqi-
gatmn artiq heg bir shomiyyat dasimadig1 qagilmaz bir giiniin
golmasini miisyyanlasdirmayi bacarmaq tiglin kifayat qodar
uzaqgoranlik olmalidir ve ikincisi, masalaye dair ideya veo
dorin arasdirmalar geyri-yetkin, dumanl va tadqiqat ticiin
geyri-mohsuldar {isul vo basa diisiilmanin miisyysan moarho-
lasinds olsalar da, gqiymatlandirilmalidirlar. Once diisiinmak
qabiliyystinin faydasindan istifade edarak giiman edirom ki,
biz indi aydin sakilds zongin anananin giymatlandirilmamsa-
si vo ona etinasizligin uzun miiddst tgiin dil haqqinda tali-
mo kifayet gadar ziyan yetirocayini siibut eds bilerik. Bun-
dan slave, hamin giymatlondirilmams va etinasizliq gatiyyan
zoaruri deyildi. Ola bilsin ki, bu, psixoloji cehatdan ¢atinlik
yaratsin, lakin prinsip etibarilos tarixi vo deskriptiv todqiqat-
larda strukturalizmden ugurla istifadenin onun miiveqqati
va kifayat qodar asasl avazladiyi anana ilo miiqayisada aha-
miyyatli mahdudluglarn ve bunun son natico kimi geyri-
adekvathgm agiq etirafi ilo birlagdirilmasi miimkiinsiizliiyti-
nii demaya sabab yoxdur. Dil va tefakkiiriin galacek tadqiqi
ticlin dayarli ibrat darsi, mahz, buradadir.

Natica etibari ilo diistintirom ki, hazirda dil haqqinda to-
limlo masgul olan har kas iiglin, sozstiz, iki real mahsuldar
todqiqgat enenasi movcuddur. Bunlardan biri XVII asrden
baslayaraq romantizm dovrii do daxil olmaqla ¢igoklonmis
folsafi qrammatika onenesidir. Ikincisi ise an azi erken
1950-ci illaradak biitiin kegmis asr arzinds aparici tadqiqat is-
tigamati olmus vo meanim bir gadar sehv olaraq istinad etdi-
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yim strukturalizm ananasidir. Struktur dil¢ilik bizim alda et-
diyimiz informasiya sarhadlarini heyrotamiz deracada genis-
landirmis vo bu cilir malumatin haqiqiliyini 6l¢liyagalmaz
miqyasda artirmisdir. O, gostordi ki, dilde abstrakt sokilds
todqiq oluna bilacok, struktur miinasibatlor movcuddur.
Strukturalizm dil haqqinda diskurslarin daqiqliyini tamami-
lo yeni saviyyolara qaldirdi. Lakin diistiniirom ki, hamin isti-
gamstin verdiyi an boytik tohva, qoaribada ds olsa, ¢ox giiclii
tongide moaruz qalmisdir. Man «ixtira prosedurlarina», yani
Sosstiriin do asaslandigl tizvlonma va tesnifat texnikasini ya-
ratmaq ticlin diqqgstle va ciddi-cohdle miiracist edirom. Ho-
min cohd ugursuz idi ve bu indi artiq timuman qgoabul olu-
nub. Ugursuzlugun sebabi bu ciir tisullarin an yaxsi halda
tist struktur hadisalorilo mehdudlasdig1 ve buna gors doa dil-
don istifadenin yaradici aspektini vo semantik mazmunun
ifadasini vurgulayan mexanizmloari agiglaya bilmamasinda-
dir. Lakin bu cahdin ilk dafs olaraq agiq ve agilli yolla dil
haqqinda tolimin tomal masalasine yonalmasi fundamental
shamiyyet dasiyir. Qaldirilmis problemin qarsisinda duran
magqsad hissiyyat gostoricilorini idare edan va dil bilgisinin
linqvistik sarista (competence) yaradan mexanizimlarini mii-
ayyonlasdirrnekden ibaretdir. Aydindir ki, bu ciir mexani-
zimlar movcuddur. Usaglar birinci dili (ana dilini) 6yranir-
lor; onlarm Syrandiklari dil ananavi manada «miiayyan olun-
mus dil» olaraq anadangoalmao spesifik sistem deyildir. Struk-
tur dilgilik metodologiyasinda toklif olunan cavab qeyri-
diizgiin gostorilmis, lakin bu problemin 6ziiniin indi aydin
formula aldig1 faktla miiqayisesi az shomiyyastlidir. Bir dafe
Uaythed miiasir elmin mentalitetini «tafsilat1 faktlara ehtiras-
It maragin miicarrad timumilasdirma ils eyni deracada ittifa-
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q1» kimi tesvir etmisdi. Miiasir dilgiliyi tofsilat1 faktlara ehti-
rasli maraq kimi, falsafi qrammatikani ise miicorrad timumi-
losdirmaya eyni havas kimi tosvir etmak, demak olar ki, da-
qiqdir. Mana els galir ki, bu iki asas carayani birlasdirmoak vo
onlarn miivafiq nailiyyetlorinden ¢ixan sintezi inkisaf etdir-
mok vaxtt golib ¢catmisdir.

Tarciima edan: Azad Mammadov
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